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DECYZJA Nr3/2015

Dziatajgc na podstawie art. 6 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach
towarow i ustug (Dz. U. z 2014r., poz. 915) w zwigzku z art. 3 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 15 grudnia
2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity z 2013r. Dz. U. z 2014r., poz. 148 z p6zn. zm.) oraz
art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst
jednolity z 2013r. Dz. U., poz. 267 z pbzn. zm.).

Opolski Wojewodzki Inspektor inspekcji Handlowej:

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego wymierza Spoéice ,,MAXIMA M | M” Spétka
z ograniczona odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krapkowicach, 47-300 Krapkowice, ul.
Pocztowa 5; NIP: 199-002-08-57 kare pienigzng w wysokosci 3000,00 zt (stownie ziotych: trzy
tysigce 00/100) z tytulu ujawnionego w toku kontroli niewykonania przez przedsiebiorce
obowiazku, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach
towaréw i ustug (Dz. U. z 2014r., poz. 915).

Uzasadnienie:

W dniu 04.11.2014r. Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekgji Handlowej (zwany dalej:
OWIIH) zawiadomit przedsigbiorce o zamiarze wszczecia kontroli. Na podstawie upowaznienia do
przeprowadzenia kontroli Nr ZNG-364/2014 z dnia 19.11.2014r. inspektorzy reprezentujgcy OWIIH
w dniach 20 i 24.11.2014r. przeprowadzili kontrole w: Sklepie MAXIMA, 48-303 Krapkowice O$.
XXX-lecia Pawilon, nalezgcym do przedsigbiorcy: ,MAXIMA M | M’ Spétka z ograniczona
odpowiedzialnoscig z siedzibg w Krapkowicach, 47-300 Krapkowice, ul. Pocztowa 5 (zwanym
dalej: Strona). Kontrolg przeprowadzono na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia
2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity z 2013r. Dz. U. z 2014r., poz. 148 z pozn. zm.).
Przedmiotem kontroli byla: kontrola przestrzegania przepiséw dotyczacych uwidaczniania cen.
W toku kontroli sprawdzono uwidacznianie cen towaréw oferowanych do sprzedazy w
oparciu o obowigzujgce w tym zakresie przepisy:
« art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug
(Dz. U. 2 2014r., poz. 815) (zwanej dalej: ustawg o informowaniu o cenach),
= rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 10 czerwca 2002r. w sprawie
szczegotowych zasad uwidaczniania cen towardw i ustug oraz sposobu
oznaczania ceng towarOw i ustug oraz sposobu oznaczania ceng towardow
przeznaczonych do sprzedazy (Dz. U. Nr 99, poz. 894 z pézn. zm.) (zwanego
dalej: rozparzgdzeniem w sprawie uwidaczniania cen).

W wyniku weryfikacji cen uwidocznionych przy towarach stwierdzono nastepujgce
nieprawidtowosci w:



o 45 produktach - brak cen jednostkowych, co narusza art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o
cenach,

» 9 produktach - brak dotychczasowej przekreslonej ceny oraz przyczyny obnizki ceny, co
narusza art. 4 ust 1 ustawy o informowaniu o cenach w zwigzku z § 7 ust 3
rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen,

e 2 produktach - roznice pomiedzy ceng zakodowang w kasie a ceng uwidoczniong na lub
przy towarze na korzy$¢ konsumenta, co narusza § 3 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie
uwidaczniania cen,

e 2 produktach - nigjednoznaczne uwidocznienie ceny (ceny na towarach i przy towarach
byly inne), co narusza art. 4 ust. 1 ustawy o informawaniu o cenach.

Powyzsze ustalenia zostaty udokumentowane w protokole kontroli nr ZNG.8361.364.2014 oraz
zatgczniku do protokotu nr 1. Przedmiotowe dokumenty zostaty bez uwag podpisane i odebrane
przez Prezesa Zarzgdu — Pana Andrzeja Martynowskiego.

W zwigzku ze stwierdzonymi nieprawidiowosciami w uwidacznianiu cen w toku Kkontroli
przedsiebiorcy doreczono decyzje OWIIH nr 54/2014 z dnia 24.11.2014 wydang na podstawie art.
18 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 15 grudnia 2000r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity z 2013r. Dz.
U. z 2014r., poz. 148 z pozn. zm.) w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tekst jednolity z 2013r. Dz. U., poz. 267 z pozn. zm.)
zarzgdzajacg niezwioczne usuniecie stwierdzonych nieprawidfowosci w zakresie uwidaczniania
cen w miejscu sprzedazy detalicznej.

W oparciu o zebrany w toku kontroli materiat dowodowy oraz majgc na uwadze
stwierdzone nieprawidtowosci OWIIH uznat za zasadne wszczecie postepowania
administracyjnego w sprawie wymierzenia Stronie kary pienieznej za niewykonanie obowigzku, o
ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach.

W dniu 11.12.2014r. OWIIH zawiadomit Strone o wszczeciu z urzgdu postgpowania
administracyjnego. Strona zostata réwniez poinformowana, ze przed wydaniem decyzji konczacej
postepowanie w sprawie, przystuguje jej na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracyjnege prawo do zapoznania sie z aktami sprawy, a takze wypowiedzenia sig, co do
zebranych dowodow | materiatow oraz zgtoszenia zgdan. Majgc na uwadze zapewnienie cigglosci
postepowania administracyjnego OWIIH wyznaczyt stronie termin 10 dni do zapoznania sie z
dowodami zebranymi w sprawie. Strona z przystugujacego prawa nie skorzystata.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzil co nastgpuje:

Zgodnie z art. 6 ust. 1 ,Jezeli przedsigbiorca nie wykonuje obowigzkéow, o ktérych
mowa w art. 4, wojewoddzki inspektor Inspekcji Handlowej naktada na niego, w drodze decyzji, kare
pieniezng do wysokosci 20 000 zt."

Natomiast art. 4 ust. 1 stanowi ,\W miejscu sprzedazy detalicznej i $wiadczenia ustug uwidacznia
sie cene oraz cene jednostkowg towaru (ustugi) w sposob jednoznaczny, niebudzacy watpliwosci
oraz umozliwiajacy poréwnanie cen. W przypadku obnizki ceny uwidacznia si¢ takze infarmacjg o
przyczynie wprowadzenia obnizki."

Uwidacznianie cen jednostkowych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach
szczegotowo reguluje § 8 ust. 1 rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen - cena jednostkowa
uwidoczniona przy towarze na wywieszce lub w inne formie dostepnej dla kupujacego powinna
dotyczy¢ ceny za: 1 litr lub 1 metr sze$cienny — dla towaréw przeznaczonych do sprzedazy wedtug
objetosci, 1 kilogram lub 1 tone — dla towardw przeznaczonych do sprzedazy wedtug masy, 1 metr
lub 1 metr kwadratowy — dla towarow sprzedawanych wedtug diugosci lub powierzehni, 1 sztuke —
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dla towaréw sprzedawanych na sztuki.

Kwestie obnizki ceny, o ktérej mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach reguluje
natomiast § 7 ust. 3 rozporzadzenia w sprawie uwidaczniania cen, zgodnie z ktérym: na
wywieszkach umieszczonych przy towarach przecenionych obok przekreslone] dotychczasowe;
ceny uwidacznia sie cene obnizong, jej okres cbowigzywania, a takze przyczyne lub przyczyny
dokonanej przeceny.

Ponadto zgodnie z § 3 ust. 2 rozporzgdzenia w sprawie uwidaczniania cen na wywieszkach podaje
sig ceny aktualne w momencie oferowania towarow.

Celem regulacji w zakresie informowania o cenach jest poprawa ochrony konsumenta oraz
zdrowa konkurencja miedzy przedsiebiorcami i produktami.

OWIIH uznat, iz kontrolowany przedsigbiorca byl odpowiedzialny za niewykonanie
obowigzku, o ktérym mowa w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach.
Majgc na uwadze powyzsze OWIIH podkresla, ze samo stwierdzenie faktu braku infarmacji w
zakresie ceny lub ceny jednostkowe] towaru lub ustugi, jak tez sprzecznego z ustawg sposobu ich
uwidaczniania, jest wystarczajaca przestanka do natozenia kary pienieznej.

Po ocenie stanu faktycznego oraz zgromadzonego materiatu dowodowego, w celu
ustalenia wysokosci kary pienigznej OWIIH uwzglednit przestanki zawarte w art. 6 ust. 3 ustawy o
informowaniu o cenach tj. stopieR naruszenia obowigzkéw oraz dotychczasowg dziatalnosé
przedsigbiorcy, a takze wielkosc¢ jego abrotéw i przychodu.

Oceniajac stopien naruszenia obowigzkow OWIIH uznat, iz stwierdzone nieprawidfowosci
tj.: brak cen jednostkowych produktow, brak dotychczasowej ceny | przyczyny obnizki oraz
niejednoznaczne uwidocznienie cen w miejscu sprzedazy detaliczne; uniemozliwiaty konsumentom
poréwnanie cen i dokonanie $wiadomego wyboru produktu. Ze wzgledu na szerokg game
produktow w poszczegolnych grupach asortymentowych (rézne marki produktow, opakowania o
roznej wielkosci) uwidocznienie cen jednostkowych produktéw daje konsumentom mozliwosé
rzetelnego poréownania cen nabywanych towaréw, a co za tym idzie pozwala na swiadomy wybér
produktu, ktéry bedzie spetniat jego oczekiwania. Cena jest jednym z podstawowych wyroznikow
produktu, poza markg produktu oraz indywidualnymi preferencjami konsumentéw, majgcym wplyw
na decyzje konsumentdéw o zakupie towaru. Dlatego rzetelna informacja o jej wysokosci oraz
mozliwosC poréwnania cen wielu produktéw ma bardzo duze znaczenia z punktu widzenia
intereséw konsumenta.

Obligatoryjng przestanka, ktérg OWIIH ocenit w postgpowaniu administracyjnym jest
dotychczasowa dziatalno$¢é. Wymaga ona dostosowania sankcji do konkretnego przedsigbiarcy,
dlatego OWI/H uznal, ze przebieg dotychczasowej dziatalnosci Strony nie stanowi okolicznosci
zaostrzajgcej wymiar kary. Jest to pierwszy stwierdzony w toku kontroli fakt niewykonania przez
przedsigbiorce obowigzku, ustanowicnego w art. 4 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach.

Strona w toku postepowania administracyjnego pismem z dnia 17.12.2014 . painformowala
tut. organ o wysokosci uzyskanego przychodu z dziatalnosci prowadzone] w migjscu
przeprowadzenia kontroli tj. w Sklepie MAXIMA w Krapkowicach, O§. XXX-lecia Pawilon. OWIIH
pismem z dnia 18.12.2014 r. po wtére zwrdcit sie do Strony o przekazanie informacji na temat
wielkosci obrotow i przychodu Spotki MAXIMA M | M Spétka z ograniczong odpowiedzialnoscig z
siedzibg w Krapkowicach. Strona w odpowiedzi na przedmiotowe pismo tut. organu, pismem z
dnia 05.01.2015 r. wskazata, ze przedmiotowa Spotka uzyskata przychéd w wysokosci
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Podkreslenia wymaga fakt, ze kara pieniezna powinna byé¢ skuteczna, proporcjonalna i
odstraszajaca. Skutecznos¢ kary przejawia sie w mozliwosci jej natozenia i wyegzekwowania.
Wymierzona kara powinna by¢ propercjonalna, to znaczy wiasciwa do osiagniecia zakladanego
celu jakim jest zapewnienie, aby w obrocie dostepne byty tylko towary lub ustugi opatrzone
odpowiednimi informacjami na temat ich cen i cen jednostkowych, jak rowniez kara powinna byé
mozliwie najmniej ucigzliwa. Kara natozona na podmiot musi takze spetnia¢ funkcje prewencyjng
oraz dyscyplinujgco-represyjna, powinna by¢ ostrzezeniem dla przedsiebiorcy, majacym na celu
niedopuszczenie do powstania nieprawidlowosci w przysziosci.

Wszystkie te cele kary powinny byé tacznie uwzglednione.

W zwigzku z powyzszym OWIIH orzeka jak w sentencji decyzji. Na podstawie art. 7 ust.
11 3 ustawy o informowaniu o cenach kare pieniezng stanowigca dochod budzetu panstwa
przedsigbiorca uiszcza na rachunek bankowy Wojewodzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP Oddziat Okregowy Opole w terminie 7 dni
od dnia, w ktorym decyzja o natozeniu kary pienieznej stata sie ostateczna.

W mysl przytoczonego art. 6 ust. 1 ustawy o informowaniu o cenach wojewddzki inspektor
Inspekcji Handlowej moze natozy¢ kare pieniezng do wysokosci 20 000 zt. OWIIH uwzglgdniajgc
poziom szkody grozacej potencjalnym nabywcom uznat, iz kara w kwocie okreslonej w sentencji
decyzji miesci sie w ustawowo wyznaczonych granicach i jest adekwatna do stwierdzonych
naruszen, a takze spetni swoj skutek prewencyjny.

Niniejsza decyzja zostata sporzadzona w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach.
Pouczenie:

1. Na podstawie art. 127 § 112 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1980 r. Kodeksu postepowania administracyjnego
(tekst jednolity z 2013 r. Dz. U, poz. 267 z zm.) od decyzji przystuguje stronie odwotanie w terminie 14 dni do Prezesa
Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie, ul. Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa
za poérednictwem Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej, ul. 1 Maja 1, 45-088 Opole.

Zgodnie z art. 8 ustawy z dnia 9 maja 2014r. o informowaniu o cenach towaréw i ustug (Dz. U. z 2014r., poz. 915) do kar
pienigznych stosuje sig odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst
jednolity z 2012 r. Dz. U., poz. 749, z pézn. zm.).

Zgodnie z art. 16 § 1 Kpa decyzja ostateczna to decyzja, od ktdrej nie stuzy odwolanie w administracyjnym toku instangji.

4. Whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.
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