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DECYZJA Nr 29/2013

Na podstawie art. 104 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2013r., poz. 267) oraz w zwigzku z art. 40 a ust.1 pkt 3, ust. 4 i
5 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutéw rolno - spozywczych (tekst
jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm.).

Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej:

po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego nakiada na przedsigbiorce ,,NETTO
Sp. z 0.0. Motaniec 30, 73-108 Kobylanka, NIP 8521021463 kare pieniezng w wysokosci
1000 ztotych (stownie: jeden tysiac 00/100) z tytutu wprowadzenia do obrotu 3 partii syropow
0 {gcznej wartosci 418,50 zl. Przedmiotowe syropy nie odpowiadajg wymaganiom jakosci
handlowej z uwagi na naruszenie art. 6 ust. 2 i 3 ustawy, 7_ dnia. 21, g elnia, 20008, A iakassi,
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W trakcie czynno$ci kontrolnych dokonano m.in. oceny prawidtowosci oznakowania
3 partii syropéw o lacznej wartosci 418,50 z, znajdujgcych sig¢ w ofercie handlowej sklepu,
a mianowicie:

1) Czarna Porzeczka "Estivo" a' 500 ml; syrop o smaku czarnej porzeczki w ilosci 49 szt.
w cepie. snzedazu. ? 79, 2Vezt i agaicod 250U 4, Faiaczony “najlepiej spozy¢é przed
01.02.2014" oraz numerem partii produkcyjnej "LA0102136F",

2) Truskawka "Estivo" a'500ml; syrop o smaku truskawkowym w ilosci 41 szt. w cenie
sprzedazy 2,79 zi/szt, warto$ci 114,39 zt, oznaczony "najlepiej spozyé przed 01.02.2014"
oraz numerem partii produkcyjnej "LB020213GF",

3) Malina ,,Estivo” a'’500ml syrop o smaku malinowym w ilosci 60 szt. w cenie sprzedazy
2,79 zZi/szt, wartosci 167,40 z; oznaczony "najlepiej spozyé przed 12.03.2014" oraz
numerem partii produkcyjnej "LB260313 FG".

Przedmiotowe syropy zostaty wyprodukowane przez "CDE" Sp. z 0.0., 95-010 Strykow, Tymianka
Lipa 20 a, niemniej jednak jak ustalono w toku kantroli wiascicielem marki linii “Estivo” jest strona.

W wyniku przeprowadzonych ogledzin opakowar jednostkowych w/w syropdéw stwierdzono, 2e

zastosowano nazwy niezgodne z rzeczywistymi cechami produktéw. Z przodu opakowan

umieszczono nazwy ,Czarna porzeczka’, ,Truskawka®, ,Malina” oraz wykorzystano rysunki

przedstawiajgce owoce (odpowiednio: czarna porzeczka, truskawka, malina). Z zamieszczonych

z boku opakowan skiadéw produkidw. wynjika. 7e swnoy 7awieraig gniknawt€ Iloscl zageszezonych
sokéw owocowych wystepujacych w nazwach, tj.: »Zageszczony sok czarnej porzeczki 0,2%",
»Zageszczony sok truskawkowy 0,1%", ,zageszczony sok malinowy 0,25%".

Powyzsze nieprawidtowosci zostaly udokumentowane w protokole kontroli z dnia 16.04.2013r. oraz
protokole ogledzin z dnia 17.04.2013r.

Biorac powyzsze pod uwage Opolski WIIH stwierdza, ze umieszczenie nazw Czarna Porzeczka,
Truskawka, Malina oraz rysunkéw odpowiednich owocéw w giéwnym polu widzenia
opakowania, moze wywola¢ myine przekonanie co do nazwy, rodzaju i wilasciwosci
produktu, a tym samym wprowadzaé konsumenta w biad, wbrew postanowieniom zawartym w
w art. 6 ust. 2 ustawy o jakoéci handlowej oraz art. 46 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 25 sierpnia

20067, Uhsenlieczenstwie zvwnosci | Zvwienia (tekst iednalitv, 7. 2010 r. N7 11 Nt 138, naz._ 91d, 7.

pozn. zm.) /zwanej dalej ustawq o bezpieczeristwie zywnosci i Zywienial.

Zastosowane. nrzez_nradlicenta. nznsakowanie zawlerajace wizerurnki OwWocow sugeruje, ze jest to
inny produkt niz faktycznie wprowadzony do obrotu. Tak oznakowany produkt, zawierajgcy w
skiadzie surowcowym ,zageszczony sok owocowy” oraz smakowe zageszczone soki w ilosciach
od 0,1% do 0,25 % moze wprowadzaé¢ konsumenta w biad, gdyz w momencie zakupu konsument
zwrdci uwage na nazwe ,Czarna porzeczka”, ,Truskawka” , Malina” i.agafike, nraduktin— awoce.
czarne| porzeczKi, truskawki, maliny. Zamieszczona z boku opakowania informacja o produkcie
oraz skiladzie nie stanowi wystarczajgcej informaciji dia konsumenta, aby wtasciwie zidentyfikowac
ten produkt.

W pismie z dnia 16.05.2013r. (stanowiacym odpowiedz na wystapienie pokontrolne) producent
oswiadczyt, Ze wiascicielem marki produktéw linii ,Estivo” jest firma NETTO Sp. z o0.0. | zapewnit,
Ze oznaczenia zostang zmienione w terminie do 15.06.2013r.

Kontynuujac korespondencje producent w pismie z dnia 17.06.2013r. poinformowal o naniesionvch

"~ poprawkacr wazhakowaniu etykiet. Z przestanych jako zatacznik do pisma wzoréw nowych etykiet

kwestionowanych syropéw wynika, ze w giéwnym polu widzenia opakowania widniejg nazwy
wyrobdw: ,Syrop o smaku czarnej porzeczki”, ,Syrop o smaku truskawkowym”, ,Syrop o smaku
malinowym”.



W oparciu o zebrany w toku kontroli materiat dowodowy Opolski WiIH uznat za zasadne
wszezecie _npdstepowania aoministracyjnego w sprawie wyinierzenia stronie kary pienieznej na
podstawie art.40a ust.1 pkt 3 ustawy o jakosci handlowej za wprowadzenie do obrotu ww.
artykutdw rolno - spozywcezych, ktéry nie odpowiadaty jakosci handlowei.

W dniu 01 lipca 2013r. Opolski WIIH zawiadomit strone o wszczeciu postepowania
administracyjnego. Strona, zostata takze poinformowana, ze przed wydaniem decyzji kanczgcej
postgpowanie w sprawie, przystuguje jej na podstawie art. 10 § 1 Kodeksu postepowania
administracvineag prawo da zanQznania. sie. 7 aktami. sorawv. , 2 takze wvnpwisdzania. seie, ©o' o

zebranych dowodow i materiatow oraz zgtoszenia zadan.

Pismem z dnia 08.07.2013r. strona wypowiedziata sie w zakresie_ asiaqniefvrh . nrzvphaddw. 7a.
2UTZ rok.

Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajagcego ogdlne zasady i wymagania prawa zywnosciowego,
powotujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci i ustanawiajgcego procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L z 01 lutego 2002 r., Nr 31 ze zm.), /zwanego

_-dalei rozporzadzeniem (WE) 178/2002) Rodmiptve dzigtala o 3 MM pRiR e HOLE AV Zapd a2
na wszystkich etapach zgodno$¢ zywnosci z wymogami prawa zywnos$ciowego wiasciwymi
dla ich dziatalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogow. Zgodnie z powyzszym
kazdy z tych podmiotéw obarczony jest obowiazkiem przestrzegania wymagan prawa
zywnosciowego, bez wzgledu na to na jakim etapie ujawniona niezgodno$é powstata.

Ponadto uwzgledniajgc definicje ,obrotu” zawarta w ustawie o jakosci handlowej,
odwotujacy si¢ do tresci art. 3 pkt 8 rozporzadzenia (WE) 178/2002 , za jako$é handlowa
odpowiada nie tylko producent, ale takze przedsiebiorcy prowadzacy obrét handlowy produktami
zywnasciowymi na kazdym jego etapie, w tym takze hurtowym i detal icznym.

Ustawa o jakoéci handlowej stanowi w art. 4 ust. 1, ze wprowadzane do obrotu artykuty
rolno - spozywcze powinny speiniaé wymagania w zakresie jakosci handlowej, jezeli w
przepisach o jakosci handlowej zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe

wymagania dotyczace tych artykutéw, jezeli ich spetnienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.

Jak wynika z przepisu art. 3 pkt 5 ustawy o
kutu rolno - spoz: .

8ci przez jakosé handlowg nalezy




Opolski WIIH ocenit stan faktyczny oraz zgromadzony materiat dowodowy w celu
Oszacowania wysokosci kary pienieznei, uwzqgledniaiag orzestanki zawarte w art_40a ust. 5 ustawy,
v jakosci handlowej tj. stopien szkodliwo$ci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia,
dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu na rynku artykuléw rolno — spozywczych oraz wielkosé jego
obrotéw, Opolski WIIH ustalit:

l. Sredni stopien szkodliwosci czynu, gdyz zastosowane nazwy: ,Czarna porzeczka’

»Truskawka”, ,Malina” oraz rysunki owocéw czarnej porzeczki, truskawki, maliny
umieszczone w giéwnym polu widzenia opakowania mogly wprowadzaé konsumentéw w
biad co do nazwy, rodzaju i wtasciwosci nabywanego $rodka spozywczego, a tym samym
w dosc¢ istotny sposéb naruszaty interesy konsumentéw uniemozliwiajac im dokonanie
Swiadomego, zgodnego z aczekiwaniami wyboru produktu.

2. Sredni stopien zawinienia, gdyz jak wynika z pisma przestanego przez producenta
wiascicielem marki produktéw ,ESTIVO” jest firma NETTO Sp. z 0.0. Nalezy zatem uznaé,
iz przedsigbiorca nie dochowat nalezytej starannosci, by zapewni¢ wiasciwg jakosc
handlowa oferowanych do sprzedazy syropéw i przeznaczyl je do sprzedazy z
~UzTrECzEiEmi Kure wprowadzaty konsumentéw w biad.

3. Sredni zakres naruszenia, bowiem stwierdzono do§é¢ znaczne niedopelnienie wymagan




Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej kare pieniezna, stanowigca
dochod budzetu panistwa, sirona prowadzaca dziatalno$é gospodarcza, w tym przypadku NETTO
Sp. z o0.0. Motaniec 30 73-108 Kobylanka; powinna wptacié na rachunek bankowy
Wojewodzkieqo Inspektoratu Inspekeii Handloawaé; wlaabunumnes "5 1 (U (401 WU s $E2273 M
0000 NBP Oddziat Okrggowy Opole w terminie 30 dni od dnia, w ktdrym decyzja o wymierzeniu

kary stala sie ostateczna. ]

Pouczenie:
1. Na podstawie art. 127 § 112 Kodeks postepowania administracyjnego ( tekst jednality Dz, U. z 2013r., poz.267) oraz art. 129
§ 112 Kpa od decyzji przystuguje stronie odwotanie w terminie 14 dni od dnia doreczeaénidub rresest orsbu ooy
Konkurencji i Keonsumentéw w Warszawie, ul. Plac Powstaficow Warszawy 1, 00-950. Warszawa.. 7a. npSRoRictson.,
“LpoIskiegd Wojewadzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej ul. 1 Maja 1, 45-068 Opole.
2, Zgodnie z art. 40 a ust. 8 uslawy z dnia 21 grudnia 2000r. o iakosci handlowei artvistiow rbino — spozywezyen' (18Kst |eandiity
Dz. U, z 2005r Nr 187, poz. 1577 ze zm.) do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy z dnia
28.sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa ( tekst jednolity Dz. U, z 2012r., poz . 749, ze zm.).
Zgodnie z art. 16 § 1 Kpa decyzja ostateczna to decyzja, od ktdrej nie stuzy odwotanie w administracyjnym toku instancji.
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4. Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuije wykonanie decyzji.

Otrzymujq:
. .Netto"Sp.zoo.
Motaniec 30
73-108 Kohylanka
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