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DECYZJA Nr 46/2013

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2013r. Dz. U., poz. 267) w zwigzku z art. 40a ust. 1
pkt 3, ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutéw rolno -
spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm.)

Opolski Wojewédzki Inspektor Inspekcji Handlowej:

1. odstepuje od wymierzenia kary pienigznej przedsiebiorcy TESCO POLSKA
Sp. z 0.0. ul. Kapelanka 56, 30-347 Krakéw, NIP 526-10-37-737 za wprowadzenie do
obrotu 3 parti  miodéw pszczelich wielokwiatowych o warto$ci 3.853,05zt
wyprodukowanych przez: HUZAR Sp, z 0.0w" "wiT @ nwwshd 56 1735300 'mowy sgcz,' Kore
nie spetnialy wymagan zawartych w:
— art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej artykutéw rolno -
spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm),

— § 32 ust 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca
2007 r w sprawie znakowania $rodkéw spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz 966 ze zm),

~ S2pa1i§g3pkt1i2 rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia
03 pazdziernika 2003 r w sprawie szczegdlowych wymagan w zakresie jakosci handlowe;j
miodu (Bz. U. Nr 181, poz 1773 ze zm).

2. umarza w calosci postgpowanie administracyjne wszczete w przedmiotowej
sprawie.

Uzasadnienie:

W toku kontroli przeprowadzonej w dniach 29.08-02.09.2013 na podstawie
upowaznienia do przeprowadzenia urzedowej kontroli zywnosci Nr ZNG-287/2013 z dnia
29.09.2013r. w hipermarkecie Tesco nr 31094 w Opolu, ul. Ozimska 72 nalezacym do
TESCO POLSKA Sp. z 0.0, ul. Kapelanka 56, 30-347 Krakaw (zwanym dalej: strong)
dokonano oceny oznakowania 3 parti miodow pszczelich wielokwiatowych o wartosci
3.853,05 zt kwestionujac oznakowanie w zakresie rodzaju i odmiany miodu, a mianowicie:

I. miodu wielokwiatowo — lipowego a' 650g w iloci 80 szt. w cenie YUNS2rsz . U wat tist
1.910,09 =z, wyprodukowanego przez ,HUZAR” Sp. z 0.0., ul. Tarnowska 161, 33-300
Nowy Sacz (zwanego dalej: Spotkg Huzar), data minimalnej trwatosci: ,najlepiej spozyc
przed: 10.2015r, nr partii produkeyjnej: ,,6” - 31 szt. i »3 - 60szt.,



2. miodu wielokwiatowo — gryczanego a' 650g w ilosci 91 szt. w cenie 20,99zi/szt.
0 wartosci 1.679,20 zt, wyprodukowanego przez Spétke Huzar, data minimalnej trwatosci:
»najlepiej spozy¢ przed: 10.2015r, nr partii produkcyjnej; ”1” - 7 szt. i ,,2” -73 szt.,

3. miodu akacjowo — wielokwiatowego a' 470g ,Impresja” w ilosci 24 szt. w cenie
10,99zt/szt. 0 wartosci 263,76 zt, wyprodukowany w Polsce dla TESCO Polska Sp. z 0.0.,
ul. Kapelanka 56, 30-347 Krakow przez Spétke Huzar, data minimalnej trwatnéei:. nailaniei,
spozy¢ przed: 10.2015r, nr partii produkcyijne;j: ,,1”.

Stosownie do wymagar jakosciowych okreslonych w:

e art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o igkosci handlrwai, whiridwm riar -
spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm) (zwanej dalgj
ustawg o jako$ci)

» § 32 ust. 2 pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 10 lipca
2007 r. w sprawie znakowania $rodkéw spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz. 966 ze
zm.),

e §2pkt1i§3pkt1i2rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 03
pazdziernika 2003 r. w sprawie szczegolowych wymagarii w zakresie jakosci
Tratiowemirchiu’ bz, U, Nr 181, poz. 1773 ze zm.),

zastosowane przez producenta miodu nazewnictwo jest niesciste.

Wedlug cytowanych wyzej rozporzadzen Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi dotyczacych
jakosci handlowej miodu pszczelego oraz ust. 1 czesé VIl zalacznika Il do
rozporzadzenia Rady (WE) nr 1234/2007 z dnia 22 pazdziernika 2007r. ustanawiajacego
wspolng organizacje rynkéw rolnych oraz przepisy szczegétowe dotyczace niektérych
produktow rolnych (Dz. Urz. UE L 299 7z 16.11.2007 str.1 ze zm.) dla miodu okresla sie
nastepujace odmiany: nektarowy i spadziowy. Miod pszczeli nektarowy posiada rozne
rodzaje w zalezno$ci od procentowej zawartoci pylku rosliny, ktorej nazwa odpowiada
O ile wystepuje w znacznej przewadze, lub wielokwiatowy — pochodzacy z wielu roslin bez
okreslenia ich nazwy.

Majac na uwadze powyzsze w dniu 31.10.2013r., Opolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej (zwany dalej QWIIH) wszczat postepowanie administracyjne w
sprawie natozenia kary pienieznej a art. 40 a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci za
wprowadzenie do obrotu przez strone 3 partii miodu pszczelego o wartosci 3.853,05 zt
nieodpowiadajacego jakosci handlowej.

Przepis art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci ustanawia sankcje w postaci kary
pienieznej za wprowadzenie do obrotu artykutu rolno — spozywczego niewtasciwej jakosci

hamdio_wsﬁ.LW_wus!:-.k,n.@:jﬂQ3,1i,e.-:;ialimm-ai.,\_.ua-atnér:s{umtﬁ-@a‘.mﬁ‘a)t!fcmuwse, uzyskanej, lub ktora
moglaby zostac uzyskana przez wprowadzenie tego artykutu do obrotu, nie n zszej jednak
niz 500 zt

Prawodawca ustanawiaiag ar . 4o @$. *1 PRI Ww UStawy midt na célu zapewnienie, aby
w obrocie handlowym dostepne byty tylko artykuly rolno - spozywcze spetniajgce
wymagania w zakresie jakosci handlowe] artykutow rolno — spozywczych.

Podkreslenia wymaga fakt. iz zastosowany $rodek karny musi byc wiasciwy do
osiagniecia zaktadanego celu, ktdorym jest ogélnie pojeta ochrona praw i interesow
konsumentow. Srodek karny powinien by¢ natozony przy =zastosowaniu zasady
proporcjonalnosci, przy jednoczesnym zastosowaniu przestanek wymienionych w art. 40a
ust. 5 ustawy o jakosci.

Ponadto art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci powinien byC stosowany
w ramach i ksztatcie zdeterminowanym przez tresé art. 17 ust. 2 Rozporzadzenia (WE)
nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002r. ustanawiajgce



ogolne zasady i wymagania prawa zywno$ciowego, powolujgce Europejski Urzad
ds. Bezpieczenstwa Zywnoéci oraz ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczeristwa
zywnosci (Dz. Urz. WE L 31 z 01.02.2002r. ze zm.) i w przypadku gdy natozenie kary
minimalnej okreslonej w w/w ustawie nie spetnialoby przestanki ,najmniej uciazliwej
z mozliwych” odstapi¢ nalezy od wymierzenia kary.

Oceniajac stan faktyczny oraz zgromadzony materiat dowodowy OWIIH wziat pod
'WARR pTAasiRa i W IR 2 . AU 18 B (S tavy U TAKUSE 1 T liowes), ~a itamowicie
stopienn szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia, dotychczasowq
dziatalnos¢ podmiotu na rynku artykutow rolno - spozywczych oraz wielkosé jego obrotow.

Stopien szkodliwosci czynu palegajacy na wprowadzeniu do obrotu 3 partii mioddw
niespeiniajacych wymagan w zakresie jakosci handiowej tj. oznakowania organ ocenit jako
7nikomv.,. Na_noaknwaniach. nizedmintawigh, minddw..7eajduje sie informacja, 1z sg to

mieszanki: miodu gryczanego i wielokwiatowego; lipowego i wielokwiatowego; akcjowego
i.wielnkwimitowego. Tonadto w wykazie sktaanikKow znajduje sie szczegbtowa iitormac)a
o ilosci i rodzajach miodéw, ktére wchodzg w skiad mieszanki: np.: midod pszczeli
—  neldr@rowy gryczany (5U%), Miod pszczell nektarowy wielokwiatowy (50%). Mimo
nieScistego nazewnictwa miodu (np. miéd wielokwiatowo - gryczany zamiast miod
wielokwiatowy) konsument nie zostat wprowadzony w btad, poniewaz zastosowane
oznaczenia dostarczajg petnej informacji o towarze i umozliwiajg identyfikacje produktu
podczas zakupow.

Stopien zawinienia OWIIH ocenit jako znikomy. Zastosowanie przez Spétke Huzar
nazewnictwo miodow niezgodnie z przepisami prawa nie wzbudzito watpliwosci strony pod
katem prawidiowosci oznakowania. Niemniej jednak niesciste nazewnictwo oraz pozostate
informacje na opakowaniach miodéw umozliwialy prawidtowa identyfikacje produktu
| dokonanie $wiadomego wyboru przez konsumenta.

Ponadto strona po ujawnieniu nieprawidiowo$ci podjeta natychmiastowe dziatania i

wystapita do producenta przedmiotowych miodéw z zadaniem poprawy oznaczenia
produktow.

Ustalajac zakres naruszenia wymagan jakosci handlowej OWIIH stwierdzit, iz nie
nastgpito naruszenie intereséw konsumentéw. Stwierdzona niescistos¢ w oznakowaniu
nazw miodow stanowi uchybienie, a pozostate oznakowanie produktu nie budzito
zastrzezen. Dlatego nie mozna przypisywac powvzszemu uchvbieniu dziatan maiagveh nma
celu wprowadzenie konsumenta w btad i narazenie go na jakiekolwiek straty w tym
ekonomiczne.

Oceniajac wielko$¢ obrotéw przedsigbiorcy OWIIH wziat pod uwage definicje
zawarte w ustawie z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej (tekst
jednolity z 2013r. Dz. U., poz. 672 ze zm.) i sklasyfikowal strone jako ,duzego”
przedsigbiorce.

OWIIH ma $wiadomos¢, ze strona byta dotychczas karana za wprowadzanie
do obrotu towaréw o niewtasciwej jakosci handlowej, ale powyzsze przestanki pozwalajg

w tym przypadku na nadzwyczajne ziagodzenie kary w formie odstapienia od wymierzenia
kary pienieznej.

Biorac powyzsze pod uwage nalezy uznaé, ze kara wymierzona nawet
w. Tramizsze) przewiiziané) ustawa wysokosci nie spefnia przestanki ,najmniej ucigzliwej
z mozliwych” i bytaby niewspdimiernie wysoka w stosunku do szkodliwosci spotecznej
popetnionego czynu, co stanowi przestanke do odstapienia od wymierzenia kary.



W zwigzku z powyzszym OWIIH odstepuje od wymierzenia kary i postanawia
jak w sentencji decyzji.

Odstgpienie od wymierzenia kary nie zwalnia strony z obowiazku zwracania
szczegdlnej uwagi na wlasciwg jakoS¢ handlowg produktéw tj. prawidtowe oznakowanie
wprowadzanego do obrotu miodu, poniewaz zgodnie art. 17 Rozporzadzenia (WE) nr
TRPRS: Rl emnaiiu ursRiNinegu 1 "Mady z dnia 28 stycznia 2002r., podmioty
dzialajgce na rynku spozywczym i pasz, zapewniaja na wszystkich etapach
produkcji, przetwarzania i dystrybucji w przedsiebiorstwach bedacych pod ich
kontrolg, zgodnos¢ tej zywnosci lub pasz z wymogami prawa zywnosciowego
wiasciwymi dla ich dziatalnosci i kontrolowanie przestrzegania tych wymogoéw.

Pouczenie:

Zgodnie z art. 129 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania administracyjnego (tekst jednolity
z 2013r. Dz. U., poz. 267) od decyzji przystuguje kontrolowanemu odwolanie do Prezesa Urzedu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw w Warszawie, ul. Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa za
posrednictwem Opolskiego Wojewodzkiego Inspektara Inspekcji Handlowej, ul. 1 Maja 1, 45-068 Opole
w terminie 14 dni od dnia jej doreczenia.

Otrzymuja:

1.Tesco Polska Sp. z o0.0.

ul. Kapelanka 56

30-347 Krakow

2.BAw/m e T T e
3a/a [P S e %

IPK




