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DECYZJA Nr 4712013

Dziatajac na podstawie:
* art 40a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 ustawy dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowe| artykutow
rolno — spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm ),
* art. 104 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jednolity z 2013 r. Dz. U. poz. 267),
= po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego,

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza
przedsigbiorcy:

LEDI Sp. z 0.0.
ul. Komandorska 147
53 — 343 Wroctaw
NIP 895-10-12-337

kare pienigzng w wysokosci 500,00 ziotych (stownie zlotych: piecset 00/100) z tytuiu
wprowadzenia do obrotu handlowego artykutéw rolno - spozywczych o niewtasciwej jakosci
handlowej w rozumieniu artykutu 3 pkt 5 ustawy o jakosci handlowe] artykutdw rolno
— spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm.), tj.:

- Herbatki owocowej ,Wisnia" BELIN, Herbatka owocowa aromatyzowana o smaku wisni,

- Herbatki owocowej ,Malina” BELIN, Herbatka owocowa aromatyzowana o smaku maliny,
wyprodukowane przez: P.P.U. ,BELIN" Zakfad Pracy Chronionej, W. Lenartowicz, R. Erdmann.
A. Nowak Sp.j., ul. Sucholeska 34/36, 60 — 479 Poznan. ktére nie odpowiadajg wymaganiom
zawartym w art. 6 ust 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r o jakosci handlowe] artykutow rolno
— spozywczych (tekst jednolity z 2005 r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577 ze zm.), w zwiazku z art. 46
ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006 r. o bezpieczenstwise zywitdst' 1 “zywienra {1ekst
jednolity z 2010r. Dz. U. Nr 136, poz. 914 ze zm.).

Uzasadnienie:
W dniach 20-23.07.2013r., dziatajac na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia

urzgdowej kontroli zywnosci Nr ZNG - 277/2013 z dnia 19.08.2013r., inspektorzy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowe] w Opolu przeprowadzili kontrolg w punkcie sprzedazy



w Gtogowku, zlokalizowanym przy ul. Glubczyckiej 3, nalezacym do spétki: ,LEDI” Sp. z 0.0.,
ul. Komandorska 147, 53-343 Wroclaw, zwanej dalej ,strong”.

Kontrolg przeprowadzono na podstawie przepisow:

e art. 3 ust. 1, 2, 3 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 882/2004
zdnia 28 kwietnia 2004 r. w sprawie kontroli urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgodnosci z prawem paszowym | zywnosciowym oraz regutami dotyczacymi
zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. Urz. UE. L z 30.04.2004 r.. Nr165s.1 ze zm.),

* art. 17 ust. 3 ustawy zdnia 21 grudnia 2000 r. 0 jakosci handlowej artykutéw rolno
- Spozywczych (tekst jednolity z 2005 r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577, ze zm.), zwana dalej
,ustawg o jakaosecr’,

e art 3ust 1pkt1i2ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (tekst jednolity
z2009r. Dz. U. Nr 151, poz. 1219 ze zm.).

W toku kontroli dokonano oceny oznakowania m.in. 2 partii herbatek owocowych,
a mianowicie:
- Herbatka owocowa ,Wisnia” BELIN, Herbatka owocowa aromatyzowana o smaku wisni,
a' 45 g ,e", w ilosci 19 szt., w cenie 2,59 zl/szt., wartosci 49,21 zt, oznaczona: najlepiej spozyé
przed koncem: 08.2015, nr partii: L 13/224R, sktadniki: owoc aronii, kwiat hibiskusa, owoc
dzikiej rozy, ziele melisy, ziele miety, skorka pomaranczy, aromat.,owsgc Wistii"$%, reguidtor
kwasowosci — kwas cytrynowy,

- Herbatka owocowa ,Malina” BELIN. Herbatka owocowa aromatyzowana o smaku maliny,
a 459 .e", wilosci 9 szt., w cenie 2,59 zt/szt., wartosci 23,31 zt. 0znaczona najlepiej spozy¢ przed
koncem: 06.2015, nr partii: L 13/176R, skiadniki: kwiat hibiskusa, owoc aronii, owoc jabtka,
skorka nomatanczy awmat gisle .miny; aink RSy, uwot mainy 5%, regulator
kwasowosci — kwas cytrynowy,

wyprodukowane przez: P.P.U. ,BELIN" Zaktad Pracy Chronionej, W. Lenartowicz, R. Erdmann,
A. Nowak Sp.j., ul. Sucholeska 34/36, 60 — 479 Poznan.

W wyniku kontroli zakwestionowano ww. partie herbatek owocowych z uwagi na
niewlasciwe nazwy rodzajowe, nieadekwatne do skiadu surowcowego oraz grafike mogaca
wprowadzac konsuumentaw, htag co do Charakterystyki srodka spozywczego.

Zastosowane oznakowanie produktu jest niezgodne z art. 6 ust. 2 ustawy o jakosci, w zwigzku
z art. 46 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o bezpieczenstwie zywnosci | zywienia
(tekst jednolity z 2010r. Dz. U. Nr 136, poz. 914 ze zm.), zwanej dalej ustawg o bezpieczeristwie
Zywnosci | Zywienia.

Ustalenia udokumentowano. w. nratokale. keedudn oraz protokole ogledzin z dnia
23.08.2013r., ktore zostalty bez uwag odebrane i podpisane przez osobe upowazniona do
reprezentowania strony w toku kontroli.

Dnia 30.08.2013r. otrzymano pisme od strony, stanowigce odpowiedZ na zawarte
w protokole kontroli oraz ogledzin zastrzezenia w zakresie oznakowania herbatek owocowych.
W przedmiotowym pismie strona wyjasnia, iz zwrécita sig¢ do dostawcy herbatek — producenta
P.P.U. BELIN, o zajecie stanowiska w przedmiotowej kwestii. Oficjaina odpowiedz producenta
zostata zalgczona wraz z pismem strony.

Producent herbatek wyjasnit co nastgpuje:
,W oznakowaniu produktow gléwng informacjg jest to, ze produkt jest  herbatkg owocowg”,
a malina stanowi dodatek, wskaziiasy. na Aeminifipsy Smal v missai e R uzha zarzucac’
zawarcia informacji, ze gtéwnym skiadnikiem Jjest malina, skoro jako pierwsze oraz wieksza
czcionkg zaznaczono, iz jest to herbatka owocowa i Juz z tego tytutu wynika, e produkt zawiera

przede wszystkim w sktadzie herbatke skiadajgca sie z owocéw. Ponadto jako gtéwng informacje



na stronie opakowania zawierajgcej sktad produktu (technologicznej), podanc wprost, iz jest to
herbata owocowa aromatyzowana o smaku maliny. Jednoczeénie w skladzie produktu wskazano
doktadng ilos¢ owocu maliny w produkcie.”

Ponadto producent twierdzi, iz ,w niniejszym przypadku zaktadajac, ze racjonalny
konsument. kuguiagy, nencluikt. nie. anogna. ity btnaln'ie ze skladem herbaty, ma on peing
swiadomos¢, iz kupuje herbatke owocowa © smaku malinowym. Nie stanowi przy tym
wprowadzenia w biad z tego wzgledu, iz produkt zawiera w swoim sktadzie hibiskus jako baze,
owoce ktdre uzupedsitaga walory smakowe z dodatkiem owocu maliny oraz aromatow

(ksztattujgcych smak i zapach tego produktu).”

Dodatkowo producent powoluje sie na orzeczenie Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego
w Warszawie z dnia 24 wrzesnia 2010r. VI SA/Wa 901/10, zgodnie z ktorym istota regulacji na
ktore powoluje sie Inspsbins, 'mesakal, Hraliovee) ‘Red wyndimintowanire sywuacy, w ‘kforyén
konsument narazony bytby na kupno produktu niezgodnego z jego oczekiwaniami. Zdaniem
producenta, w niniejszym przypadku konsument po zapoznaniu sig z frontem opakowania bedzie
posiadat informacje. iz zakupiony produkt jest herbatkg o smaku malinowym. W przypadku
wystapienia jakichkolwiek watpliwosci racjonalny konsument zapozna sie ze skiadem
jednostkowym produktu.

Nertt; zuammémn prooticefita, zgodnie z dominujacy linig orzeczniczg za naruszenie art. 46
ustawy o bezpieczenstwie Zzywnosci i zywienia w zwigzku z art. 6 ustawy o jakosci rozumie sie taki
stan faktyczny, w ktérym przedstawione na opakowaniu informacje sg oczywiscie sprzeczne
z rzeczywistym skfadem danego produktu tudziez procesem jego wytwarzania, ktéra to
okolicznos¢ nie zachodzi w niniejszy przypadku.”

Majac na wzgledzie stwierdzone w toku kontroli nieprawidtowosci Opolski Wojewddzki
Inspektor Inspekcji Handlowej, zwany dalej ,OWIIH", skierowat do strony wystapienie pokontrolne.
W odpowiedzi strona ponownie zwrécila si¢ do producenta o ustosunkowanie sie do niniejszeqo
wygsagilienia, przesytajac odpowiedz producenta w przedmiotowe] sprawis. .

?d’ = B |



12.11.2013r.

W odpowiedzi na zawiadomienie strona poinformowata ¢ osiggnietych przez spétke ,LEDI”
Sp. z 0.0. obrotach w 2012r.

Opolski Wojewaddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje:

,LEDI" Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroclawiu, ul. Komandorska 147 jest przedsiebiorca
zarejestrowanym pod nr KRS 0000116761 w Sadzie Rejonowym dla Wroctawia - Fabryczngj,
VI Wydziat Gospodarczy Krajowego Rejestru Sgdowego.

Na podstawie dokumentéw nr pz/119/02923/2013 z dnia 16.08.2013r oraz
nr pz/119/02696/2013 z dnia 29.07.2013r., wprowadzit do obrotu handlowego (w punkcie
sprzedazy w Gtogowku, zlokalizowanym przy ul. Glubczyckiej 3), 2 partie herbatek owocowych
,Herbatka owocowa Wisnia" oraz Herbatka owocowa Malina”, zwane dalej herbatkami
owocowymi.

Uwzgledniajgc definicje ,obrotu” zawartg w ustawie 0 jakosci, odwotujgca sie do tresci
art. 3 pkt 8 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr 178/2002 z dnia 28 stycznia
2002r. ustanawiajacego ogbdine zasady | wymagania prawa zywnosciowego, powolujacego
Europejski Urzad ds. Bezpieczerstwa Zywnosci oraz ustanawiajgcego procedury w zakresie
bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L z 2002, Nr 31, s1 ze zm.), zwanego dalej
-fozporzgdzeniem 178/2002", za jako$é handlowa odpowiada nie tylko producent, ale takze
przedsigbiorcy prowadzacy obroét handlowy produktami zywnosciowymi na kazdym jego etapie,
w tym takze hurtowym i detalicznym. Ponadto w mysl art. 17 ust. 1 tego rozporzadzenia, podmioty
dziatajace na rynku spozywczym ipasz zapewniajg, na wszystkich etapach produkgji,
przetwarzania idystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodnosc tej
Zywnosci lub pasz zwymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla ich dziatalnoéci
| kontrolowanie przestrzegania tych wymogéw.

Przy ustalaniu odpowiedzialnosci strony jako podmiotu wprowadzajgcego do obrotu $rodek
spozywczy o niewtasciwej jakosci, warto przytoczyC wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej z dnia 23 listopada 2006r. w sprawie C-315/




0 jakosci handlowe] zostaly okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe wymagania dotyczace
tych artykutow, jezeli ich spetnienie zostato zadeklarowane przez producenta”.

Jakos¢ handlowa, w my$| art. 3 pkt 5 ustawy o jakoSci, oznacza ,cechy artykutu rolno
- spozywczego dotyczagce jego wiasciwosc organoleptycznych,  fizykochemicznych
I mikrobiologicznych w zakresie technologii produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania
wynikaiace ze sposohugradukel,. anakawania, "prezentad)l | oznakowania, nieabjete wymaganiami
sanitarnymi, weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi”.

Oznakowanie $rodkow spozywczych, jak wynika z powyzej przytoczonej definicji, jest
jednym z elementéw jakosci handlowe;.
Do znakowania artykutéw spozywczych na mocy art. 6 ust 2 ustawy o jakosci stosuje sie
odpowiednio wymagania okreslone m. in. w art. 45 ust. 2, art. 46 ust. 1 pkt 1 ustawy
0 bezpieczenstwie Zywnosci i 2ywienia.

W mysl art. 45 ust. 2 tej ustawy oznakowanie $rodka spozywczego obejmuje wszelkie
informacje w postaci napiséw i innych oznaczen w tym znaki towarowe, nazwy handlowe,
elementy graficzne i symbole dotyczace $rodka SpOZywczego i umieszczone na opakowaniu,
etykiecie, obwolucie, ulotce, zawieszce oraz w dokumentach, ktére sg dotaczone do tego érodka
Spozywczego lub odnoszg sie do niego.

Zgodnie z art. 46 ust. 1 pkt 1 lit. a ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia
oznakowanie srodka spozywczego nie moze wprowadzaé konsumenta w btad, w szczegdlnosci co
do charakterystyki $rodka spozywczego, W tvm iean. nazwy, radzainl, wiadoiwngoi, sktadit, inési,.
ORGSR STOUE U mépierpuet et metoa 'wytwarzania 1ug produkcji.

Dodatkowo w art. 7 ust.1 pkt 1 ustawy o jakosci okreslono, ze oznakowanie artykutu roino
— spozywczeqo zawiera infnrrnaniﬁistcurnr.a7_r1|,ml<med3&nf.?ui?&-osisd,.h?r_m_'.-ﬂ:.m‘—.; “woszcssgulnosci

nazwe. pod ktara arvkilt rolno — snozwvwerzy et wnrmiaacd=ome o P YT T



Nadto przepis art. 16 ww. rozporzadzenia, odnoszac si¢ do etykietowania, reklamy
i prezentacji Zywnosci stanowi, ze informacje na temat zywnosci udostepnione
w jakikolwiek sposéb nie moga wprowadzaé konsumenta w btad.

Wymog ten, jak wynika z przytoczonych powyzej przepiséw, dotyczy rowniez szaty
graficznej opakowania, co dodatkowo znajduje potwierdzenie w wyroku Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 29 stycznia 2010r., sygnatura akt Il OSK 185/09. Wyrok ten zapadit
wprawdzie w odniesieniu do innego $rodka spozywczego, jednak co do istoty sprawy orzeka,
iz szata graficzna opakowania jest waznym elementem oznakowania i moze wprowadzac
konsumenta w biad pomimo zamieszczenia na opakowaniu wymaganych informac;ji
odnosnie produktu.

Warto takze przytoczyé poglad Naczelnego Sadu Administracyjne
ofany powyzej dotyczyt innej przedmiotowo spawy,
¢ umentow okt

capiorey |

W przedmiotowej kwestii strona. : odpowiedz

/padku  ozna

5 ust. 1




Zdaniem organu argument ten nie zastuguje na uznanie, majac na wazgledzie powyzsze
rozwazania odnosnie kategorii produktow.

Ponadto na uwage zastuguje fakt, iz zgodnie z orzecznictwem sadéw krajowych (wyrok
NSA z dnia 15 grudnia 2008r., sygn. akt || GSK 543/08) .przecietny konsument jest co prawda
osoba nalezycie poinformowana, uwazna i racjonalna, ktory potrafi wykorzysta¢ posiadany zasob
informacji do samodzielnej analizy adresowanych do niego przekazéw rynkowych, ale nie
upowaznia to producenta do stosowania oznaczen, ktére wprowadzajg konsumenta w bigd”.

Warto przytoczy¢ takze wyrok Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego z dnia 21 kwietnia
2009r. (sygn. akt VI SA/Wa 359/09), w ktérym sad zgodzit sie z faktem, ze .w aktualnych
warunkach rynkowych konsumenci $wiadomi sg ogromne] réznorodnosci oferowanych im towarow
| z rozwagg podchodzg do sposobu w jaki s3 one prezentowane”, jednakze stwierdzit, ze
producent nie moze wykorzystywac oznaczer: do wywotania skojarzen z innym produktem. Wyrok
ten wprawdzie dotyczy innego $rodka spozywczego, z grupy przetwordw migsnych, jednak co do
istoty rozstrzyga kwestie nazwy srodka spozywczego w odniesieniu do jego skiladu. Co wiece;
w wyroku tym sad odnosi sig¢ takze do znaczenia wielkosci czcionki. W opinii sadu fakt
uwidocznienia nazwy wyrobu duzg czcionka, w stosunku do skiadu produktu wydrukowanego
matymi literkami, w duzej mierze poteguje mozliwo$¢ wprowadzenia konsumenta w biad.

W przedmiotowe] sprawie na opakowaniach herbatek owacowych zamieszczono nazwe

.Aerbatka owocowa Malina”, ,Herbatka owocowa Wisnia”, z wizerunkiem odpowiednio: malin,
wisni. Rzeczywisty skfad produktéw zostat naniesiony mata czcionka, posrod oznaczen
obcojezycznych.
Co wiacei skiadniki . kiote nadkiadlons W RAIWE F mRiRe YrEzT Wik i wWysTEpU w matych
llosciach. Gléwnymi sktadnikami herbatek owocowych sa kwiat hibiskusa (w przypadku herbatki
,Malina”) oraz owoc aronii (herbatka ,Wi$nia”). Ponadto herbatki owocowe zawierajg w swym
skfadzie inne owoce, w ilodciach wigkszych anizeli owoce podkreslone w nazwie | grafice, jak
rowniez ziota migty oraz melisy, ktorych ilosé, zgodnie z pozycja w wykazie skiadnikéw, takze
przewyzsza ilosciowo owoce malin i wisni.

W mys| orzecznictwa sgdow administracyjnych, na gruncie ustawy o bezpieczenstwie
Zywnosci | zywienia oraz ustawy o jakos$ci ,oznakowanie wprowadzajgce w biad to nie tylko
oznakowanie nieprawdziwe czy mylace, ale rowniez niepeine, niewystarczajgco precyzyjne czy
wieloznaczne” (wyrok WSA w Warszawie z dnia 24 wrzesnia 2010r. sygn. akt VI SA/Wa 901/10).
Dzialaniem wprowadzajacym w biad bedzie réwniez podawanie informacji prawdziwych,
ktére z uwagi na sposob ich przedstawienia mogqa prowadzi¢ konsumentow do pomytek
oraz niezgodnych ze stanem rzeczywistym wyobrazer o produkcie.

Przykfadowo informacje zbyt ogéinikowe, niewystarczajgco precyzyjne, wprowadzaja lub moga
wprowadzac konsumenta w biad, jezeli odbiorca miatby podstawy sadzi¢, iz dana informacja jest
rzetelna i doktadnie okresla produkt.

Reasumujgc, zastosowane nazwy herbatek owocowych, spotegowane grafika
zamieszczona w_tvm samvm. polu. widzeqia., OGN WVANGAZS 4 B FWEGA v iak Lo ud sakad
I wtasciwosci produktow.

Zgodnie z powyzszvm przedmiotowe. harbathi.. .owacouvs. sa0frankbarsn, s oLy GTER 1
0 niewiasciwe] jakosci handlowej w rozumieniu wczesniej przytoczonego art. 3 pkt 5 ustawy
0 jakoscl.

Zgodnie z art. 17 ust. 2 rozporzgdzenia 178/2002 panstwa czlonkowskie ustanawiaja
zasady dotyczace srodkow i kar majacych zastosowanie w przypadku naruszenia prawa
zywnosciowego, przy czym kary te powinny by¢ skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace.



W polskim ustawodawstwie ww. przepisy karne okreslone zostaty w ustawie o jakosci.
Artykut 40a ust. 1 pkt 3 ww. ustawy stanowi, iz  Kto wprowadza do obrotu artykuty rolno
— spozywcze nieodpowiadajace jakosci handlowe] okreslonej w przepisach o jakosci handlowej
lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykutéw, podlega karze pienieznei

w WYSURUSCT UL BigCioKrotrief warnosel korzyscl majatkowej uzyskanej lub ktdra mogtaby zostaé
uzyskana przez wprowadzenie tych artykutow rolno - spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak
niz 500 zt .

OWIIH, w mys| art. 40a ust. 5 ustawy o jakosci, ustalajgc wysokos¢ kary pienigznej
uwzglednit stopien szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia oraz dotychczasowa
dziatalnos¢ podmiotu na rynku artykutéw rolno - spozywczych i wielkos¢ jego obrotow.

Stopien szkodliwosci czynu, polegajacy na wprowadzeniu do obrotu herbatek
owocowych oznakowanych w sposéb moggcy wprowadzaé¢ konsumentéow w btad nalezy ocenic
jako sredni. Herbaty sg srodkiem spozywczym powszechnie spozywanym przez konsumentéw.
Majac na wzgledzie bogata oferte tego typu srodkow spozywczych na rynku nalezy zauwazyc,
iz rzetelne oznakowanie produktow stanowi podstawe swiadomego wyboru konsumentow.

Podkreslenia wymaga fakt, ze praktyka polegajaca na zamieszczeniu na opakowaniu
nieadekwatnej do produktu nazwy i szaty graficznej sprawia, ze konsumenci sg dezinformowani,
a w konsekwencji mogg naby¢ inny produkt niz poszukiwany. Nalezy zaznaczyé réwniez,
ze opakowanie produktu stanowi jedyne zrédto informacji o nabywanym produkcie. Zamieszczenie
na nim danych i informacji niezgodnych z prawda, bgdz w sposdb nie pozwalajacy na petna
identyfikacje produktu stanowi nieuczciwg praktyke wzgledem konsumentéw, bedacych stabszym
ogniwem na rynku.

Stopien zawinienia OWI/H ocenia jako $redni, t]. bedgcy wynikiem lekkomysinosci

. I niedbalstwa ze strony przedsigbiorcy. Nalezy podkreslié, iz zapobiegniecie nieprawidtowosciom

w zakresie oznakowania zakwestionowanych herbatek owocowych lezato w macy strony, gdyz
megly one zostac wykryte przez przedsigbiorcg w trakcie zwyklych czynnosci przy odbiorze
towaru, jak oglgdziny, czy rutynowa weryfikacja oznakowania. Ponadto strona jako profesjonalista,
posiadajacy sie¢ sklepow w calei Polsce. powinna wvk=-—-+ - -+ = * SRS ——



Karg w wysokosci 500,00 zt nalezy wplacié na rachunek bankowy Wojewoddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP
Oddziat Okregowy Opole w terminie 30 dni od dnia. w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata
sig ostateczna.

!

o e Opolski Wojewddzki
s a8 Insogktar, Insnsbal HaaUnwng,

Pouczenie:

® Na podstawie art. 127 §1 i 2 kpa oraz art. 129 §1i 2 kpa od decyzji przystuguje stronie odwatanie w terminie 14
dni do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie ul. Plac Powstancow Warszawy 1
00-950 Warszawa, za posrednictwemn Opolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekeji Handlowej, ul. 1 Maja 1,
45 - 068 Opole.

® Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy o jakosci do kar pienieznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu Il ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst Jednality z 2012r. Dz. U. poz. 749 ze zm.).

® Zgodnie zart. 16 § 1 kpa decyzja ostateczna to decyzja wydana w pierwszej instancji i niezaskarzona
W odpowiednim terminie

¢ Wniesienie odwotania w terminie wstrzymuije wykonanie decyzji.

Otrzymuja:

1.LEDI Sp. z 0.0.
ul. Komandorska 147
53-343 Wroctaw

2. ala

Dw



