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W trakcie czynnosci kontrolnych dokonano m. in. oceny prawidtowosci oznakowania
3 partii cukierkow o {acznej wartosci 348 78zt znajdujacych sie w ofercie handlowej
sklepu, a mianowicie:

1. ,.Kokosowy Raj” Sniezka w ilo$ci 2,3kg, w cenie 22,90zi/kg wartosci: 52,67z,
2. ,Bonsy” wilosci 9,8kg, w cenie 8,25zi/kg wartosci: 80,85z,
3. .Michatki” Sniezka w ilosci 9,4kg, w cenie 22,90zt/kg wartosci: 215,26zt

W wyniku przeprowadzonych ogledzin towaréw sprzedawanych na wage ustalono,
iz wymienione wyzej 3 partie cukierkdw nie odpowiadaty wymaganiom w zakresie

znakowania srodkéw spozywczych, co stanowi naruszenie z § 17 ust. 1 pkt 1 i 2
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozweju Wsi z dnia 10 lipca 2007r. w sprawie
znakowania srodkow spozywczych (Dz. U. Nr 137, poz. 966 ze zm.), ( zwanym dalej:

rozporzgdzeniem w sprawle znakowania Srodkow spozywczych), w zwiazku z art. 48
I art. 49 ustawy z dnia 25 sierpnia 2006r. o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia
(Dz. U. z 2010r, Nr 136, poz. 914 ze zm.), (zwanej dalej: ustawa o bezpieczenstwie
zywnosci | zywienia). Powyzsze nieprawidtowosci zostaty udokumentowane w protokole
kontroli z dnia 06 sierpnia. 20U Ay, .

W pismie z dnia 23 sierpnia 2013r. (stanowigcym odpowiedZ na wystapienie
pokontrolne) przedsiebiorca oswiadczyt, ze kierownika placdéwki pouczono o koniecznoéci
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partii, a takze wskazania dat minimalnej trwatoéci oraz terminéw przydatnosci do spozycia.
Przedsiebiorca zwrocit sie takze z prosbg o odstapienie od wymierzenia kary pienieznej.
Zwazywszy na nie zasadnos¢ wniosku o umorzenie postepowania z uwagi na brak
przestanki do umorzenia postepowania administracyjnego przewidzianej w art. 105 § 2
Kpa (postgpowanie zostato wszczete z urzedu, a nie na wniosek strony) Opolski WIIH
kontynuuje postepowanie rozstrzygajgc je niniejsza decyzja administracyjna.

W dniu 21 listopada 2013r. Opolski WIIH zawiadomit strone o wszczeciu
postepowania administracyjnego. Sirona, zostata takze poinformowana, ze przed
wydaniem decyzji konczace] postepowanie w sprawie, przystuguje jej na podstawie
art. 10 § 1 Kodeksu postepowania administracyjnego prawo do zapoznania sie z aktami
sprawy, a takze wypowiedzenia sie, co do zebranych dowodéw | materiatdbw oraz
zgloszenia zadan. Pismem z dnia 29 listopada 2013r. strona wypowiedziata.sis, w, zaktasia.
osiagnietych przychodow za 2012 rok.

Zgodnie z przepisem art. 17 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002 Parlamentu
Europejskiego i Rady ustanawiajacego ogélne zasady i wymagania prawa
zywnosciowego, powotujacego Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci
I ustanawiajacego procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L z 01
lutego 2002 r., Nr 31 ze zni.), (zwanego dalej rozporzgdzeniem (WE) 178/2002), podmioty
dziatajgce na rynku spozywczym zapewniaja na wszystkich etapach zgodnos¢ zywnosci
z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwym i dla ich dziatalnosci i kontrolowanie
przestrzegania tych wymogow. Zgodnie z powyzszym na kazdym z podmiotdéw spoczywa
obowigzkiem przestrzegania wymagan prawa zywnoséciowego, bez wzgledu na to na jakim
etapie ujawniona niezgodno$é powstata.
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rolno-spozywcze powinny spetniaé wymagania w zakresie jakosci handlowej. jezeli
w przepisach o jakosci handlowej zostaty okreslone takie wymagania, oraz dodatkowe
wymagania dotyczace tych artykutow, jezeli ich spetienie zostalo zadeklarowane przez
producenta.
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handlowg nalezy rozumiec cechy artykutu rolno-spozywczeqo dotyczace jeqo wlasciwosci

organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielkosci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkcji,
obakowania_, nrezentacii,. i. oznaknwaola., niechiete. wymaagamenn - sahmaTnymi,

weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi.

Ponadto uwzgledniajac definicje ,obrotu” zawartg w ustawie o jakosci handlowey,
odwotujgca sie do tresci art. 3 pkt 8 rozporzadzenia (WE) nr 178/2002, za jako$é
handlowa odpowiada nie tylko producent ale takze przedsiebiorcy prowadzacy obroét
handlowy produktami Zzywnosciowymi na kazdym jego etapie, w tym takze hurtowym
| detalicznym.

UPDISKI VOjewodzKi InSpektor Inspekc)i Handlowej ustalit i stwierdzit co nastepuje:

Zgodnie z §17 ust.1 pkt 1 i 2 rozporzadzenia w sprawie znakowania Srodkow
spoZywczych w miejscu sprzedazy $rodkdéw spozywczych bez opakowan lub pakowanych
przy sprzedazy, oprocz nazwy srodka spozywczego, na wywieszce dotyczacej danego
srodka spozywczego podaje sie:

1. nazwe albo imie | nazwisko producenta,
2. wykaz sktadnikow.

Art. 48 ust. 1 ustawy o bezpieczenstwie zywnosci i zywienia stanowi, iz $rodki
spozywcze muszg by¢ oznakowane w sposob zrozumialy dla konsumenta, napisy musza
by¢ wyrazne, czytelne i nieusuwalne, umieszczone w widocznym miejscu, a takze nie
moga by¢ w zaden sposéb ukryte, zastoniete lub przystoniete innymi nadrukami lub
obrazkami.

Natomiast art. 49 ustawy o bezpieczenstwie zywnosSci | Zywienia stanowi,
iz oznakowanie Srodka spozywczego zawiera informacje istotne dla ochrony zdrowia
I zycia czlowieka, w szczegolnosci:

1) nazwe. pod ktorg srodek spozywcezy jest wprowadzany do obrotu, oraz
2) irfne dane umozliwiajace identyfikacje oraz odroznienie érodka spozywczego od
innych srodkow spozywczych.

Podstawowg funkcja znakowania artykutdbw zywnosciowych jest dostarczanie
niezbgdnych informacji konsumentom o produkcie, a ta wplywa na S$wiadomosc
| bezpieczenstwo konsumenta. Nalezy przy tym zaznaczyé, iz konsument, ktéry ma czuc
sig bezpiecznie to nie tylko ten, ktorego dobro w postaci zycia i zdrowia jest przedmiotem
ochrony i dbatosci, ale rowniez ten, ktéry otrzyma produkt z rzetelna, odpowiednig
informacja, pozwalajaca mu dokonaé $wiadomego wyboru.

Majac na uwadze powyzsze Opolski WIIH uznat, iz kontrolowany przedsiebiorca
jest odpowiedzialny za wprowadzenie do obrotu $rodka spozywczego nie
odpowiadajgcego jakosci handlowe] w rozumieniu art. 3 pkt. 4 ustawy o jakosci handlowey.

Qnalskl, WIIH, noanil, stan. faktvrany, vaz. Zagnenaslzzaeny madasiad, lowodowy w célu
oszacowania wysokosci kary pienieznej. Uwzgledniajgc przestanki zawarte w art. 40a ust.
6 ustawy o jakosci handlowej tj. stopien szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres
naruszenia, dotychczasowa dziatalno$¢ podmiotu na rynku artykutéw rolno-spozywczych
oraz wielkos¢ jego obrotow, Opolski WIIH ustalit:
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1. Wysoki stopien szkodliwosci czynu, gdyz nabywcy nie mieli bezposrednie]
mozliwoéci zapoznania sie z informacjami dotyczacymi skiadu, pochodzenia
produktu, przystugujacymi im z mocy prawa, co uniemozliwia im dokonanie
whasciwego, zgodnego z ich oczekiwaniami wyboru. Nalezy tu podkreslic, iz
przedsiebiorca nie posiadal zadnej informacji, co do daty minimalnej trwatosci,
a przy produktach bez opakowan konsument tylko w miejscu sprzedazy ma
mozliwosé zapoznania sie z taka informacjg. W omawianym przypadku konsument
byt catkowicie pozbawiony uzyskania informacji o wtasciwosciach produktu,
poniewaz przedsiebiorca w ogole nie dysponowali etykietami odnoszacymi sie do
kwestionowanych wyrobow cukierniczych.

2 Wysoki stopien zawinienia, poniewaz wina za niedopetnienie obowigzku
wynikajgcego z rozporzadzenia w sprawie znakowania srodkow spozywczych
lezata wylacznie po stronie kontrolowanego przedsigbiorcy. Strona powinna
uwidoczni¢ etykiety z opakowan zbiorczych w celu identyfikacji towaru w miejscu
sprzedazy, lecz tego nie uczynita | wprowadzita do obrotu handlowego wyroby
cukiernicze nieodpowiadajace jakosci handlowej. Strona, jako podmiot prowadzacy
dziatalnos¢ na rynku artykutow rolno-spozywczych, ma obowigzek dotozyt
wszelkich staran, aby przestrzegac przepisow prawa zywnosciowego i nie dopuscic
do ich naruszenia;

3 &redni zakres naruszenia, bowiem brak w miejscu sprzedazy etykiet wyrobow
cukierniczych narusza przepisy majace na celu ochrone konsumentow.
Konsumentowi nalezy zapewni¢ odpowiedni dostgp do niezbednych informacji
umozliwiajac tym samym dokonanie Swiadomego zakupu. Stwierdzona
nieprawidtowos¢ naruszata wymagania w zakresie oznakowania i byta istotna z
punktu widzenia wasciwosci wyrobow cukierniczych.

4. 7 dokumentacji zgromadzonej przez Opolskiego WIIH wynika, ze kontrolowany
przedsiebiorca w okresie ostatnich 24 miesigcy po raz drugi naruszyt przepisy
ustawy o jakosci handlowej. W 2013 roku strona wprowadzita do obrotu 2 partie
harhatek .awacawyeh z uwagj na niewtasciwe nazwy rodzajowe.  nieadekwatne do
skiadu surowcowego oraz grafike mogaca wprowadzac Konsumenta ‘w oru; tumau™ "

charakterystyki $rodka spozywczego. Powyzsze zostato uwzglednione przy ocenie
dotychczasowej dziatalnosci podmictu.
5. Oceniajac wielko$¢ obrotow strony, Opolski WIIH sklasyfikowat jg w segmencie
pozostatych przedsiebiorcéw, zwanych potocznie Jduzymi”. Wynika to z faktu, iz nie
mozna jej zaliczy¢ do zadnej z grup okreslonych w art.104 — 106 ustawy z dnia
2 lipca 2004r. o swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekst jednolity z 2013r. Dz. U.
7 ).t ikro’ . < ich" iebiorcow, gdyz




W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i prawne dokonane w toku
postgpowania, a w szczegolnosci o ustalenia odnoszace sie do pieciu kryteriow
wskazanych w art 40a ust. 5 ustawy o jakosci handlowej, Opolski WIIH orzekt jak w
sentencji | wymierzyt karg w wysokosci 700zt

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej kare pieniezna,
stanowigca dochod budzetu panstwa, przedsiebiorca prowadzacy —dziatalnosé
gospudarcza, w tym przypadku LEDI Spotka z o. o. ul. Komandorska 147, 53-348
Wroctaw; powinien wptaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji
Handlowe] w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP Oddziat Okregowy
Opole w terminie 30 dni od dnia, w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata sie
cstateczna.
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o .Opolski Wojewodz
Inspektor Inspekcji Handlowe|

Pouczenie:

1. Na podstawie art. 127 § 1§ 2 oraz art. 129 § 1 i 2 Kodeks DQste®puwanier Huininistacpieyo
( tekst jednolity z 2013r. Dz. U., paz.267) od decyzji przystuguje stronie odwotanie w terminie 14 dni
od dniz dorgczenia do Prezesa Urzedu Ochrony Kaenkurencji i Konsumentow w Warszawie,
ul. Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950 Warszawa za posrednictwem Opolskiego Wojewddzkiego
Inspektora Inspekc)l Handlowej ul. 1 Maja 1, 45-068 Opole.

2. Zgodnie z art40 a ust 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci handlowej art. rolno -
spozvwezveh (tekst iedmmdfiy 2 AN 2. U."Nr* 187, poz. “T57r ze zm’) o' Kar pienigznyén stoslje
si¢ odpowiednio przepisy dzialu Il ustawy z dnia 29.sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa
( tekst jednolity z 2012r., Dz. U. poz .749. ze zm.).

3. Zgodnie z art 16 § 1 Kpa decyzja ostateczna to decyzja, od kiorej nie stuzy odwotanie
w administracyjnym toku instancji.

4 Whniesienie odwotania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.

Otrzymuja:
A LEDI Spotka z o.0.
ul. Komandorska 147
53-343 Wroctaw
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