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DECYZJA Nr 14/2011

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci
handlowej artykutéw roino -spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577
ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2000r. Dz. U. Nr 98, poz. 1071 ze zm.)

Opolski Wojewadzki Inspektor Inspekcji Handlowej

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego wymierza przedsiebiorcy - NETTO

o7 Ao Mataaine 200, 7T N rbypala Y Rere pieniezng w wysokosci 500 ztotych
(stownie ziotych: pieéset 00/100) z tytulu wprowadzenia do obrotu artykutu rolno -
spozywczego pod nazwg flaczki wolowe w rosole a' 900g oznaczone terminem
przydatnosci do spozycia ,nalezy spozy¢ do 19.06.2011" bedacym rdwnoczesnie
numerem partii produkcyjnej, wyprodukowanych przez Przedsigbiorstwo Produkcyjno-
Handlowo-Ustugowe PIM” Sp. z o.0., ul. Btonie 4; 49-300 Brzeg nie spetniajacych
deklaracji podanej na opakowaniach jednostkowych ,bez konserwantéw” ze wzgledu na
obecnos¢ kwasu sorbowego i/lub jego soli.

Uzasadnienie

W dniach 10, 11 i 13.05.2011r. na podstawie upowaznienia do przeprowadzenia
urzedowej kontroli zywnosci Nr KJ-108/11 z dnia 10.05.2011r. przeprowadzono kontrolg
u przedsigbiorcy NETTO Sp. z 0.0. Motaniec 30; 73-108 Kobylanka; Sklep NETTO Nr 314,
ul. Wiejska 148; 45-302 Opole. Dziatania kontrolne zostaty podjete w zwigzku z informacjg
o nieprawidtowosciach, kidra wplyneta do tutejszego inspektoratu w dniu 04.05.2011, a
dotyczyta zawartosci konserwantdw w produkcie flaczki wolowe w rosole’
wyprodukowanym przez Przedsighiorstwo Produkcyino -Handlowo -Ustugowe ,PIM” Sp.
Z 0.0., ul. Bfonie 4; 49-300 Brzeg i oferowanym do sprzedazy w sklepach Netto. W toku
kontroli pobrano do badan laboratoryjnych probke z parti o licznosci 15 opakowan
iednostkowvch flaczkow wotowvch w rosole a' 900a, — kadrgonh prastmindem wWiw
informacji - oznaczonych terminem przydatnosci do spozycia ,nalezy spozyé do
19.06.2011" bedacym réwnoczesdnia numerem partii produkcyjnej wyprodukowanych przez
Przedsigbiorstwo Produkcyjno-Handlowo-Ustugowe ,PIM” Sp. z 0.0., ul. Blonie 4;
49-300 Brzeg. Na powyzsza ckoliczno$¢ sporzadzono protokét pobrania probki produktu
Nr 069533 z dnia 10.05.2011r.

Badania zostafty przeprowadzone przez akredytowane Laboratorium Kontrolno-
Analityczne Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z siedziba we Wroctawiu
ul. Ofiar Oswigcimskich 15a; 50-069 Wraoctaw (Nr akredytacji AB 716). Badania wykazaty,



7ze prabka flaczkow wotowych w rosole a' 900g nie spetnia deklaracji podanej na
opakowaniach jednostkowych ,bez konserwantow’ ze wzgledu na obecnosc kwasu
sorbowego i/lub jego soli w mg/kg w ilosci 29,9. Wyniki udokumentowano

w sprawozdaniu z badan Nr 222/2011 z dnia 19.05.2011r.

NETTO Sp. z 0.0. Motaniec 30; 73-108 Kobylanka pismem Nr KJ.8361.108.2011
z dnia 27.05.2011r. przestanym wraz z w/w sprawozdaniem z badan =zostala
poinformowana o wynikach badan laboratoryjnych oraz moziwosci zbadania probki
kontrolnej oddanej pod dozaér kierownikowi sklepu. Przedsigbiorca nie skorzystat
z przystugujacego mu prawa zbadania prébki kontrolnej przedmiotowych flaczkow.

W oparciu o zebrany materiat dowodowy Opolski Wojewo6dzki Inspektor Inspekcji
Handlowej stwierdzit, Ze przedmiotowa probka flaczkow wotowych w rosole a' 9009
nie spetnia deklaracji podanej na opakowaniach jednostkowych ,bez konserwantow” ze
wzgledu na obecnosé kwasu sorbowego i/lub jego soli w mg/kg w ilosci 393129,9.

Artykut 3 pkt 5 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykuidw rolno —
spozywczych (tekst jednolity z 2005 r. Dz. U Nr 187, poz. 1577, ze zm.) stanowi: ,Jakosc
handlowa - cechy artykutu rolno-spozywczego dotyczace jego wilasciwosci




majace na celu zidentyfikowanie problemu obejmujace badania dostarczanych do zaktadu
surowcow, dodatkéw do Zywnosci, opakowan oraz doglebne zbadanie procesow
technologicznych.

Kolejng z przestanek, ktdra Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekeji Handlowej wziat
pod uwage przy ustalanii wysokasci Kary, byt stopién zawinienia zakwalifikowany jako
niski, poniewaz przedsiebiorca nie mogt stwierdzi¢ cbecnosci konserwantu w wyrobie bez
przeprowadzeniza specjalistycznych badan, a zatem nie maégt przewidzie¢, ze popetni czyn
zabroniony.

Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej okreslit zakres naruszenia
interesow konsumentéw jako istotny, poniewaz konsument dokonujac zakupu swiadomie
wybiera wyréb nie zawierajgcy dodatku substancji konserwujgcych. Zadeklarowana w
oznakowaniu informacja ,bez konserwantow” moze mieé decydujacy wplyw na wybor tego
produktu przez korsurr enta.

Opolski Wojewodzki Inspektor Handlowej majac na uwadze kryterium
dotychczasowej dziatalnosci podmiotu wzigt pod uwage fakt, iz przedsigbiorca jest firmg o
znaczacej pozycji na rynku, ale uwzglednit rowniez fakt, iz przedsigbiorca nie byt
dotychczas karany za wprowadzanie do obrotu flaczkéw wotowych w rosole
0 niewtasciwej jakosci handlowej.

Analski, WhisvsobZzki ‘msperor  'mispekd  rrartiowe;  owzdngnil - wWasihikusu
przedsigbiorcy, klasyfkujac go jako przedsiebiorce o silnej pozycji na rynku,
prowadzacego siet sklepow na terenie catego kraju.

Uwzgledniajac definicje obrotu, zawartg w ustawie o jakosci, odwolujacy sig do
tresci art.3 pkt 8 - Rozporzadzenie (WE) Nr 173/2002 Parlamentu Eurcpejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajace ogdlne zasady i wymagania prawa
zywnosciowego, powotujgce Europejski Urzed ds. bezpieczenstwa zywnosci oraz
ustanawiajace procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. U L 31 z 01.02.2002
ze zm.), za jakos< handlowa odpowiada nie tylko producent, ale takze przadsigbiorcy
prowadzacy obrot nhaniiowy produkiami zywriosciowymi na kazdym jego etapie, w tym
takze hurtowym i detalisznym.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 w/w cytowanego Rozporzadzenia, podmioty dziatajgce na
rynku spozywczym i gasz, zapewniajg na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania
i dystrybuciji w przedsiebiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodnos¢ tej zywnosci lub
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przestrzegania tych wymogow. W tym przypadku wprowadzajagcym do obrotu
zakwestionawane flaczki wolowe w rosole a' 900g jest Netto Sp. z 0.0.

Opolski Woewcdzki Inspekdor Inspekcji Handlowej majagc na uwadze wszystkie
przestanki, jak rdwniez niskg wartoé¢ produkiu znajduje uzasadnienie do wymierzenia kary
najnizszej przewidzianej ustawowo w wysokosci 500 zt (stownie ziotych: pigéset 00/100).

W zwigzku z powyzszym Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza kare administracyjng w kwocie podanej w sentencji decyzji.

Kare w wysokosci 500 zt nalezy wptacié na rachunek bankowy Wojewddzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000
NBP Oddziat Okregowy Opole w terminie 30 dni od dnia, w kiérym decyzja
stala sie csdtdnecans.



Opolski Wojewodzki Inspektor Inépekcji Handlowej, na podstawie z art. 10 § 1 kpa ,
przed wydaniem decyzji umozliwit stronie wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow
i materiatow.

Pouczenie:
1. . Na podgtawie art. 127 §11 2 kpa oraz art. 129 §1 i 2 kpa od decyzji przystuguje stronie odwolanie w terminie 14 dni




