Opole, 2011.08.2

KJ.8361.96.2011

DECYZJA Nr 22 /2011

Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. o jakosci
handlowej artykuiéw rolno -spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1577
ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2000r. Dz. U. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) po
przeprowadzeniu posiepowania administracyjnego

Onolski Wolewdédzki Inspektor Insnekaij  nntlirovad,




Wyniki badan udokumentowano w sprawozdaniu z badar Nr 227/2011.

ALMA MARKET S.A., 30-964 Krakéw ul. Pilotow 6 zostata poinformowana
o wynikach badan laboratoryjnych oraz mozliwoéci zbadania probki kontrolnej oddanej pod
doz6r dyrektora Delikateséw w Opolu pismem Nr KJ.8361.99.2011 z dnia 27.05.2011r., do
ktérego zataczono sprawozdanie z badan Nr 227/2011. Przedsigbiorca nie skorzystat
z przystugujaceqgo mu prawa zbadania probki kontrolnej przedmiotowej papryki.

W oparciu o zebrany materiat dowodowy Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekciji
Handlowej stwierdzit, ze przedmiotowe probki papryki nie spetniaja wymagar podanych
na opakowaniach jednostkowych ze wzgledu na :

- obnizong mase odciekniete] papryki,
- obnizong mase netto po uwzglednieniu tolerancji (9g) wg Ustawy z dnia 07.05.2008r.
o towarach paczkowanych (Dz. U. z 2009 r. Nr 91 poz.740 ze zm.)

Artykut 3 pkt & ustawy dnia 21 grudnia 2000 r. o jakoéci handlowej artykutéw rolno —
spozywczych (tekst jednolity z 2005 r. Dz. U Nr 187, poz. 1577, ze zm.) stanowi: ,Jakosé
handlowa - cechy artykutu rolno - spozywczego dotyczace jego wdasciwosci
organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w zakresie technologii
produkcji, wielko$éci lub masy oraz wymagania wynikajace ze sposobu produkciji,
opakowania, prezentacji | oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi,
weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi”. .

Zgodnié z art. 4Ua ust.1 pKt § wyze) cytowane) ustawy, ,Kio wprowaaza ad oprotu
artykuty roino-spoiywcze niecdpowiadajace jakosci handlowej ckresionej w przepisach
o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykulow,
podlega karze pieniezne] w wysokosci do pigciokrotnej wartosci korzysci majatkowej
uzyskanej lub ktéra momahy, zostaé uzvskana grzez wirowadzenie tveh artvkuiéw rolno -
spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 z{".

Uprawnionym do wymierzenia kary pienieznej, w drodze decyzji, zgodnie z art. 40a
ust. 4 ustawy o jakosci handlowej, jest wlasciwy ze wzgledu na miejsce przeprowadzenia
kontroli Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej.

Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajgc wysokosc kary,
uwzglednit przestanki okreslone w art. 40a ust. 5 ustawy o jakosci handlowej, tj. stopien
szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia, dotychczasowa dziatalnosc
podmiotu dziafajgcego na rynku oraz wielko&€ jego obrotow.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej okreslit stopieri szkodliwo$ci
czynu jaka Sredni, z uwagi na wprowadzanie do obrotu produktu niecdpowiadajacego
jakosci handlowej deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tego produktu. Przy
okreslaniu stopnia szkodliwo$ci czynu uwzgledniono stanowisko zawarte w pismie z dnia
8.06.2011 przestanym przez ALMA MARKET S.A., 30-964 Krakéw ul. Pilotow 6, w ktérym
dystrybutor poinforrmowat o dziataniach naprawczych jakie zamierza podjaé w zakresie
korekty etykiet w jezyku polskim w zakresie masy netto papryki oraz masy papryki po
odcieku.

Kolejna z przestanek, ktdrg Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej wziat
pod uwage przy ustalaniu wysokosci kary, byt stopiert zawinienia zakwalifilkowany jako
niski, poniewaz przedsigbiorca nie mogt stwierdzi¢ cbnizonej masy netto papryki bez
przeprowadzenia specjalistycznych badan, a zatem nie mogt przewidzie¢, Ze wprowadza
konsumentow w bigd.



Onolski Woiewddzki Inspektor Inspekcii Handlowej okreslit zakres nariszenia
intereséw konsumentow 1al<o istotny, poniewaz konsument dokonujac zakupu jest pewien,
ze otrzymuije produkt o masie zgodnej z deklaracjg uwicoezniong na opakowaniu.

Opolski Wocjewddzki  Inspektor Handlowej rmajac na uwadze kryterium
dotychczasowe] dziatalrosci podrniotu wziat pod uwage fakt, iz przedsigbiorca jest firmg
o znaczacej pozycji na rynku, ale uwzglednit rowniez fakt, iz przedsigbiorca nie byt
dotychczas karany za wprowadzanie do obrotu towaréw o niewtasciwej jakogci handlowe;.

Opolski Wojewddzki Inspekior Inspekeji  Handlowej uwzglednit  wielkos¢
przedsiebiorcy, kiasyiikujgc go jako przedsigbiorce o silngj pozycji na rynku,
prowadzacego siac sklepdw na terenie catego Kraju.

Uwzgledniajac definicje obrotu, zawarta w ustawie o jakosci, odwotujacy si¢ do
tresci art. 3 pkt 8 - Rozporzadzeniz (WE) Nr 173/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 2B stycznia 2002 r. ustanawiajgce ogélne zasady i wymagania prawa
zywnosciowego, oowolujace Europejski Urzad ds. bezpieczenstwa zywnosci oraz
ustanamajace procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz UL 31 z 01.02.2002
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Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcii Handlowej, na podstawie z art. 10 § 1 kpa ,

przed wydaniem decyzji umozliwit stronie wypowiedzenie sie co do zebranych dowodow
i materiatow.

Pouczenie:

1.

Na podstawie art. 127 §1i 2 kpa oraz art. 129 §112 kpa od decyzji przysluguje strenie odwotanie w terminie 14 dni
do Prezesa Urzgdu Ochrony Konkurencji i Konsumentow w Warszawie ul. Plac Powstancéw Warszawy 1, 00-950
Warszawa za posrednictwem Opolskiego Wojewodzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej ul. 1 Maja 1,
45-068 Opole,

2. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. ¢ jakoéci handlowsj artykutow rolno-spozywczveh. itekst.,

indnalify, Nz I L 720050, Ng, 187, npoc.* FI7rzezni "o0 Rar pienigznyén Stosuje $ie odpowiednio przepisy dziatu Il

ustawy z dnia 29 sierpnia 1897 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 z p&zn. zm).

3. Zgodnie z art. 16 § 1 kpa decyzja ostateczna to decyzja wydana w pierwszej instancji i niezaskarzona

w odpowiednim terminie.
4. Whniesienie odwoiania w terminie wstrzyrnuje wykonanie decyzji.
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Opolski Wojewédzki
Inspektor Inspekeji Handlowej

Otrzymuija:

1. ALMA MARKET S.A..
30-964 Krakéw ul. Pilotow 6

2. BAwm

3. aa

Niniejszg decyzja zostata sporzadzona w trzech jednobrzmiacych egzemplarzach z kiorych jeden egzempiarz ctrzymuje strona
w sprawie.
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