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Na podstawie art. 40a ust. 1 pkt 3 i ust. 4 ustawy z dnia 21 grudnia 2000r. 0 jakosci
handlowej artykutdw rolno -spozywczych (tekst jednolity z 2005r. Dz. U. Nr 187, poz. 1877
ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2000r. Dz. U. Nr 98, poz. 1071 ze zm.) po
przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekgji Handlowej

wymierza przedsiebiorcy - LIDL Polska Sklepy Spozywcze Sp. z 0.0. Sp.k., Jankowice,
ul. Poznanska 48, 62-080 Tarnowo Podgoérne, kare pieniezng
w wysokosci 500,00 ziotych (stownie ztotych: pigc¢set 00/100) z tytutu wprowadzenia do
obrotu koncentratu pomidorowego 30 % ,Nostia” a' 140g oznaczonego datg minimalnej
trwatosci ,najlepiej spozy¢ przed 21.07.2013r.”, nr partii CO2 L E021, wyprodukowanego
przez LIDL Stiftung & Co. KG, Stiftsbergstr. 1, D-74167 Neckarsulm, Niemcy, ktory nie
spetnia deklaracji podanej na opakowaniach jednostkowych ze wzgledu na obnizong
zawartosc ekstraktu ogolnego.
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Przedsiebiorca LIDL Polska Sklepy Spozywcze Sp. z o.0. Sp.k, Jankowice,
ul. Poznanska 48, 62-080 Tarnowo Podgorne zostat poinformowany pismem
Nr KJ.8361.85.2011 z dnia 11.05.2011r., do ktorego zataczono sprawozdanie z badan
Nr 196/2011 o wynikach badan laboratoryjnych oraz mozliwosci zbadania probki kontrolng]
oddanej pod dozdr Kierownika Rejonu Sprzedazy Lidl w Opolu. Przedsiebiorca nie
skorzystal z przystugujacego mu prawa zbadania probki kontrolne; przedmiotowego
koncentratu.

W oparciu o zebrany materiat dowodowy Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji
Handlowej stwierdzit, ze przedmiotowe prébki koncentratu nie spetniajg deklaracji
podanej na opakowaniach jednostkowych ze wzglgdu na obnizong zawartosc ekstraktu
onplneasy.

Artykut 3 pkt 5 ustawy dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutow rolno —
spozywczych (tekst jednolity z 2005 r. Dz. U Nr 187, poz. 1577, ze zm.) (dalej: ustawa
~ inkadas, handlawei), stanowit. Jakosé handlowa — cechyy BhiyidilL rRln, - SrEanrzeogy
dotyczace jego wiasciwosci organoleptycznych, fizykochemicznych i mikrobiologicznych w
“alkcasiatachnalani.rnc e, wielkadel L. masy, araz wymadgania wynikaiage zassrssbul
produkcji, opakowania, prezentacji i oznakowania, nieobjete wymaganiami sanitarnymi,
weterynaryjnymi lub fitosanitarnymi”.

Zgodnie z art. 40a ust.1 pkt 3 wyzej cytowanej ustawy, ,Kto wprowadza do obrotu
artykuty rolno-spozywcze nieodpowiadajace jakosci handlowej okreslonej w przepisach
o jakosci handlowej lub deklarowanej przez producenta w oznakowaniu tych artykutow,
podlega karze pienieznej w wysokosci do pigciokrotne] wartosci korzyéci majatkowe]
uzyskanej lub ktoéra mogtaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych artykutow rolno -
spozywczych do obrotu, nie nizszej jednak niz 500 zt".

Uprawnionym do wymierzenia kary pienigznej, w drodze decyzjj, zgodnie z art. 40a
ust. 4 ustawy o jakosci handlowej, jest wiasciwy ze wzgledu na miejsce przeprowadzenia
kontroli Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej.

Vpdidkl Woewolzki ‘nrsiekes 'flispeke) Handlowe) ustalajac WYSOKOSC “Kary,
uwzglednit przestanki okreslone w art. 40a ust. 5 ustawy o jakosci handlowej, 1. stopien
szkodliwosci czynu. stopien zawinienia, zakres naruszenia, dotychczasowa dziatalnosc
podmiatu dziatajacego na rynku oraz wielkosc jego obrotow.

Ninplski. Wniewndzk,. Insnektar. Inspekcil, Handlowei okreslit stopien, = Zeadlivasi.

e

czynu jako sredn:. z uwagi na wprowadzanie do obrotu produktu nieocdpowiadajacego
jakoscl handlowe] deklarowane) przez producenta w oznakcwaniu tego produkiu Przy
okreslaniu stopnia szkodliwascl czynu uvzgledniono stanowisko zawarte w pismie z dnia

25 08.2011 przestanym przez Spotke LIDL Polska. w ktorym dystrybutor poinformowat
o dziataniach naprawczych jakie podjat w zakresie korekty etykiet dot. zawartosc

ekstraktu ogdinego.

Kolejna z przestanek ktorg Opolski Waojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej wziat
pod uwage przy ustalaniu wysckosSci kary. byt stopien zawinienia zakwalifikowany jako
niski. ponriewaz przedsiebiorca nie mogl stwierdzic obnizonej zawartosci ekstraktu
ogolnego bez przeprowadzenia specjalistycznych badan laboratoryjnych, a zatem nie
mogt przypuszczac, ze wprowadza konsumentow w btad.




Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekgcji Handlowej okreslit zakres naruszenia
Interesow konsumentow jako istotny, poniewaz konsument dokonujac zakupu jest pewien,
ze otrzymuje produkt o jakosci wyrobu zgodnej z deklaracja uwidoczniona na opakowaniu.
ZaznaczyC nalezy, iz procentowa zawartos¢ ekstraktu jest podstawowym wskaznikiem
koncentratu pomidorowego i bezposrednio wptywa na jego wybor przy zakupie.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalajgc wymiar kary wziat pod
uwage, zgodnie z ustawowymi przestankami - wielko$é obrotu przedsiebiorcy. Ponadto
podczas ustalania wysokosci kary Opolski Wojew6dzki Inspektor Inspekdji Handlowej
dokonat klasyfikacji przedsigbiorcy na podstawie przepisow ustawy z dnia 02 lipca 2004r.
0 swobodzie dziatalnosci gospodarczej (tekst jednolity z 2010r. Dz. U. Nr 220, poz.1447 ze
zm.). Majac na uwadze o$wiadczenie przedsiebiorcy o wysokosci jego obrotu z dnia
24.08.2011r oraz fakt, iz wielko$¢ przedsiebiorcy wykracza poza przestanki zawarte
w Rozdziale 7 w/w ustawy o swobodzie dziatalnosci gospodarczej dotyczace mikro
przedsigbiorcow, malych i Srednich przedsiebiorcow, Opolski Wojewddzki Inspektor
Inspekcji Handlowej ustalit wielko$¢ przedsiebiorcy klasyfikujac go jako ,duzego”
przedsiebiorce, prowadzacego dziatalnosc w formie sieci handlowej o mocnej pozycji na
rynku.

Opolski  Wojewodzki  Inspektor Handlowej majac na uwadze kryterium
dotychczasowe| dziatalnosci podmiotu wziat pod uwage fakt, iz przedsiebiorca jest firmg
0 znaczace] pozycji na rynku i nie byt dotychczas karany za wprowadzanie do obrotu
frvrarowu niewtasciwe jakosci handlowej.

Uwzgledniajac definicje obrotu, zawarta w ustawie o jakoéci, odwolujaca sie do
tresci art. 3 pkt 8 - Rozporzadzenie (WE) Nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady
z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgce ogdlne zasady i wymagania prawa
zywnosciowego, powotujace Europejski Urzad ds. bezpieczenstwa Zvwnosci oraz
ustanawiajgce procedlry w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. U L 31 z 01.02.2002
ze zm.), za jakos¢ handlowg odpowiada nie tylko producent, ale takze przedsiebiorcy
prowadzacy obrét handlowy produktami zywnosciowymi na kazdym jego etapie, w tym
takze hurtowym i detalicznym.

Zgodnie z art. 17 ust. 1 w/w cytowanego Rozporzadzenia, podmioty dziatajace na
rynku spozywczym i pasz, zapewniajq na wszystkich etapach produkcji, przetwarzania
| dystrybucji w przedsigbiorstwach bedacych pod ich kontrola, zgodno$é tej zywnosci lub
pasz z wymogami prawa zywnosciowego wiasciwymi dla ich dziatalnosci i kontrolowanie
przestrzeaania_ tveh. wvmaoaapw.. W. tvm. nrzvpadki, wignwasizajacym 4o obrotu
zakwestionowany koncentrat pomidorowy 30 % ,Nostia” a' 140g jest LIDL Polska Sklepy
Spozywcze Sp. z 0.0. Sp.k., Jankowice. ul Poznanska 48.

Opolski Wojewadzki Inspektor Inspekcji Handlowej majac na uwadze wszystkie w/w
przestanki, jak rowniez mafa partie produktu oraz deklaracje przedsiebiorcy w zakresie
TNy - oznaczen produktu  znajduje  uzasadnienie do wymierzenia najnizszej
przewidzianej ustawowo kary w wysokosci 500,00 zt (stownie ziotych: piecset 00/100).

W zwiazku z powyzszym Opolski Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza kare administracyjna w kwocie podanej w sentencji decyzji.



Kare w wysokosci 500 zt nalezy wptacic na rachunek bankowy Wojewodzkiego
Inspektoratu Inspekcji Handlowej w Opolu numer 39 1010 1401 0013 4222 3100 0000
NBP Oddziat Okregowy Opole w terminie 30 dni od dnia, w ktorym decyzja
stata sie ostateczna.

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, na podstawie z art. 10 § 1 kpa ,
przed wydaniem decyzji umozliwit stronie wypowiedzenie si¢ co do zebranych dowodow
| materiatow.

Pouczenie:

Y MNgarpdattaniedl L 7258 ¢ PARpensracnE I PEAY ¢ Dkpaandrisouzil nersbapipostrooirndwalanize wierminie” (4 ‘ani
do Prezesa Urzedu Ochrony Kenkurencji i Konsumentow w Warszawie ul. Plac Powstancow Warszawy 1, 00-950
Warszawa za posrednictwem Ovolskiege Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej ul. 1 Maja 1,
45-068 Cpole.

2 Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudniz 2000r. o jakosci handlowej artykuldw rolno-spozywezych (tekst
jednolity Dz U. z 2005r. Nr 187, poz. 1577 ze zm ) do kar pienigznych stesuje si¢ cdpowiednio przepisy dziatu [l
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r, - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005r. Nr 8. poz. 60 z pozn. zm).

3. Zgodnie z art 16 § 1 kpa decyzja ostateczna to decyzja wydana w pierwsze| inslancji i niezaskarzona
w odpowiednim terminie.

4 \Wniesienie cdwolania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji.
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Otrzymujg:
1. LIDL Polska Sklepy Spozywcze Sp. z 0.0. Sp.k.
Jankowice. ul. Poznanska 48
62-080 Tarnowo Podgérne
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Ninigjsza decyzja zostala sporzadzona w trzech jednobrzmiacych eqzemplarzacn, z kiorych jeden egzemplarz otrzymuje strona
wsprawie.
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