Wystano dnta ... 201 08 17

OPOLSKI WOJEWODZX! INSPEXTOR PRI
INSPEKCJI HANDL OWE J 0 m
45-068 Opole, ul. 1 Maja 1 PQL@&‘)NA 74 : T
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ODEIORU

Nr ZNG.8361.148.2014

DECYZJA Nr 3772013

Na podstawie art 104 §1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r Kodeks pestepowania
administracyjnego (tekst jednolity z 2013 1. Dz, U., poz. 267 ze zm ) oraz w zwigzku £ art. £0a ust
pkt 3, ust. 4 | 5 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jako$ci handlowe) artyku:ow relno-spozywezych
(tekst jednolity z 2014r. Dz. U., poz. 569).

Opolski Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej:

po przeprowadzeniu postepowania administracyjnego naktada na Spotke Zaklady Miesne HAGA
PLUS Sn. z o. o.. ul. Klubhowa 8, 44-336 Jastrzebic Zdroj NIP 633-20-67-724 kare pieniezna,
w wysokosci 500,00 ztotych (stownie ztotych: piecset 00/100) z tytutu wprowadzenia do obrotu
handlowego 4 partii przetworéw miesnych bez opakowan o lacznej wartosci 152,58 zi nie
odpowiadajacych jakosci handlowej okreslonej w przepisach prawa zywnosciowego
w zakresie oznakowania.

Uzasadnienie:

W dniach 8, 9 i 12 maja 2014 r., na podstawie upowaznienia Cpolskiego Wejewodzkiego
Inspektora Inspekcji Handlowe] numer ZNG-148/2014 z dnia 08.052014 . inspekterzy
Wojewodzkiego  Inspektoratu  Inspekcji Handlowe] w  Opolu,  przeprowadzii kontole
w. Sklania firmowym Nr. 15 A45.401. Onole. ul. Biel~tcs * 1 andndageym Ao Qgale: Todidnaey Minenia
HAGA PLUS Sp. z 0. 0., ul. Klubowa 8, 44-336 Jastrzebie Zdr¢j, (zwane) dalgj: sirona).

Kontrole przeprowadzono na padstawie nastepujgcych aktow prawnych.

« ar. 3 ust. 1. 2, 3 rozporzadzenia Parlamentu Europsjskiego i Rady (WE) Nr 882/2004
z dnia 29 kwietmia 2004 r. w sprawie kontrali urzedowych przeprowadzanych w celu
sprawdzenia zgednosci z prawem paszowym | Zywnosclowym oraz regutami dotyczacymi
zdrowia zwierzat i dobrostanu zwierzat (Dz. Urz. UE L Nr 765 str.7 2 pdzn. zm ),

« art. 17 ust. 3 ustawy z dnia 21 grucdnia 2000 r. o jakosci handlowe| artykutow rolno-
spozywczych (tekst jednolity z 2014r. Dz. U., poz. 689), (zwane, dale) ustawg o Jakoser
handiowel’), w zwigzku z art. 3 ust. 1 pxt 12 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 . o Inspekgji
Hanclowej (tekst jednolity z 2013 . Dz. U z 2014 r poz 148).
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4 partie przetworow miesnych bez opakowan fgcznej wartosci 152,58 zI, 1)

kiclbasa jastrzgbska, sredricrozdrobriona wlosc 17U kg W cenie sprzetdzy 13,9 ztkg
wartosci 23,78 zt,
pasztet wisprzowy pieczony - wedlina podrobowa w iloscl € kg w cenie sprzedazy 6,99
zlkg wartesci 34.95 zt,

~ winerki éniadaniowe - kietbasa homogenizawana w ilosci 3.51 kg w cenie 16,99 zt’kg
wartoscl 59.63 zi,



4 poledwica drobiowa - wedlina drobiowa, wysokowydajna w ilosci 2,14 kg w cenie
15,99 zi/kg wartosci 34,22 zt.

Powyzsze przetwory miesne nie spelnialy wymagan jakosci handlowej r'esie oznakowania
ze wzgledu na brak uwidocznienia w migjscu sprzedazy danego Srodka spozywczego
wymaganych informacji w zakresie:

wykazu skiadnikdéw - wbrew obowigzkowi wynikajacemu z § 17 ust 1 pkt 2 i ust.2

rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z jma 10 lipca . W sprawie

znakowania srodkow spozywczych (tekst jednolity z 2014 r. Dz. U., poz. 774) (zwanego

dalej: ,rozporzadzeniem Ministra Rolni o)

sktadnikéw alergennych — wbrew postanowieniom art. 14 ust

Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) Nr 178/2002 z d

ustanawiajacego ogolne zasady i wymagania prawa zywnos

Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnosci oraz

w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz. Urz. UE L Nr 31, str. 1

LJ0Zporzadzeniem Nr 178/2002%).

ZQ Etd+y udokumentowane w protokole kontroli (numer akt



Wymagania w zakresie oznakowania przetworéw migsnych oferowanych bez opakowan
zostaty okreslone w § 17 ust. 1 pkt 1, 2 i 3 rozporzadzenia Ministra Rolniclwa, ktory stanowi,
ze w miejscu sprzedazy srodkéw spozywczych bez opakowan Iub pakowanych przy sprzedazy,
oprécz nazwy srodka spozywczego, nazwy lub imienia i nazwiska producenta, podaje sig¢ wykaz
sktadnikéw i klase jakosci handlowej albo inny wyrdznik . iakosci. handlowei,, iezeli zostatv, one
ustalone w przepisach szczegdtowych wymagan w zakresie jakosci handlowe] poszczegolnych
artykutdw rolno-spozywczych lub ich grup albo jezeli obowigzek podawania klasy jakosci
handlowej albo wyréznika wynika z odrebnych przepisdw.
Informacje, o ktorych wyzej mowa, podaje sie w miejscu sprzedazy na wywieszce dotyczacej
danego $rodka spozywczego lub w inny sposob w miejscu dostgpnym bezposrednio konsumentom
18 37, ns4.2 rnznpzadzenia Minisica Eramficiva).
Natomiast przepisy art. 14 ust. 3 lit. b rozporzadzenia Nr 178/2002 cokreslajg, iz w miejscu
sprzedazy winna by¢ podana informacja o sktadnikach potencjalnie alergennych.

Biorac powvzsze pod uwage OWIIH uznat, iz kontrolowany przedsigbiarra. nariszyy.
przepisy prawa zywnosciowego i byt odpowiedzialny za wprowadzenie do obrotu (w rozumieniu
art. 3 pkt 4 ustawy o jakosci handlowej) produktow nie odpowiadajacych jakosci handlowej.

OWIIH w my$l art. 40a ust. 5 ustawy o jakosci handlowej. ustalajgc wysokosc kary
pienieznej uwzglednit stopien szkodliwosci czynu, stopien zawinienia, zakres naruszenia oraz
dotychczasowa dziatalno§¢ podmiotu dziatajacego na rynku artykutdw rolno-spozywczych
i wielkosc¢ jego obrotow.

Odwotujac sie do wskazanych wyzej przestanek OWI//H ustalif:

1. wysoki stopien szkodliwosci czynu, gdyz brak w miejscu sprzedazy przetworow migsnych

informacji dotyczacych wykazu sktadnikéw w istotnym stopniu naruszyty interesy konsumentow.

Nabywcy nie mieli bezposredniej mozliwosci zapoznania sie z informacjami przystugujacymi im

z mocy prawa, co mogin 'nismazliwic. dokananie. wiasciwean. , zapdneao z ich. oczekiwaniami

wyboru. Nalezy tu podkresli¢, iz przy produktach bez opakowan konsument tylko w miejscu
sprzedazy ma mozliwosé zapoznania sie z ich wiasciwosciami. Przedsigbiorca bgdac jednoczesnie
proaucenem iirormacje wynagarma Ww. przeprsamipostatra.' YW iyni-$tanie rzeczy nie przekazanie
ich konsumentowi stanowi powazne ograniczenie jego praw.

2. wysoki stopien zawinienia, poniewaz wina za niedopelnienie obowigzku wynikajgcego
z rozporzadzenia Ministra Rolnictwa lezata wylacznie po stronie kontrolowanego przedsigbiorcy.
Zatem to strona ponosi petng odpowiedzialnos¢ za wprowadzenie do sprzedazy ww. srodkdow
spozywczych nieodpowiadajgcych jakosci handlowej. OWIIH przy ustalaniu stopnia zawinienia
wzial pod uwage zadeklarowane przez strone dziatania naprawcze (uwidocznienie wszystkich
wymaganych informacji w trakcie czynnoéci kontrolnych) i ustalit go na poziomie wysokim, a nie
najwyzszym.

3. sredni zakres naruszenia, bowiem brak w miejscu sprzedazy w przypadku sSrodkow
spozywczych bez opakowan informacji w zakresie wykazu skfadnikéw oraz informacji
o skfadnikach alergennych narusza przepisy majace na celu ochrong konsumentow. Stwierdzone
nieprawidfowosci naruszajg wymagania w zakresie oznakowania i sg istotne z punktu widzenia
wihasciwosci tych produktow.

4. dotychczasowa dziatalnosé przedsiebiorcy — z dokumentacji zgromadzone] przez OWIIH
wynika, ze kontrolowany przedsiebiorca w okresie ostatnich 24 miesigcy po raz pierwszy naruszyt
przepisy ustawy a jakosci handlowej.

5. wielko$¢é obrotow przedsiebiorcy. Organ wzigt pod uwage oswiadczenie strony z dnia
06.06.2014 r., w ktorym strona podala, iz posiada status ,$redniego przedsiebiorstwa”.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i prawne dokonane w toku postgpowania,
a w szczegdlnosci o ustalenia odnoszace sie do pieciu kryteriow wskazanych w art. 40a ust. 5
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ustawy o jakosci handlowej podlega karze pienigznej w wysokosci do pieciokrotnej wartoéci

korzy$ci majatkowej uzyskanej lub ktéra mogtaby zosta¢ uzyskana przez wprowadzenie tych

artykutow do obrotu (w tym przypadku jest to 762,90 21) lecz nie mniejszej niz 500,00 zt. Ponadto

w mys$l| postulatu sformutowanege w art. 17 ust. 2 rozporzgdzenia (WE) nr 178/2002 kary majace

zastosowanie w przypadku naruszenia prawa zywnosciowego powinny byé skuteczne,

proporcjonalne i odstraszajace.

W oparciu o powyzsze ustalenia faktyczne i prawne dokonane w toku postepowania,

a w szczegolnosci o ustalenia ndnaszace sis Aanirgiuka Feritne vrkcgsa i i woat L MTa 181 o urdz
ustalenia wynikajace z tresci art. 40a ust. 1 pkt 3 ustawy o fakosci, OWIIH orzekt jak w sentencji
| wymierzyt kare w wysokosci 500,00 zi.

Na podstawie art. 40a ust. 6 i 7 ustawy o jakosci handlowej kare pieniezng, stanowigca
dochdd budzetu parstwa, strona prowadzaca dziatalnosé gospodarcza, w tym przypadku Spétka
Zaktady Migsne HAGA PLUS Sp. z o. o., ul. Klubowa 8, 44-336 Jastrzgbie Zdroj powinna
wpfaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowe] w Opolu numer
39 1010 1401 0013 4222 3100 0000 NBP Oddziat Okrggowy Opole w terminie 30 dni od dnia,
w ktorym decyzja o wymierzeniu kary stata sie ostateczna.

Opolski Wojewadzki
Inspektor Inspekcji Handlowej

Pouczenie:

1. Napodstawie art. 127 § 1i 2 oraz art. 129 § 1 i 2 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 . Kodeks postgpowenia administracyjnego
(tekst jednolity z 2013 r. Dz. U., puz.267 ze zm.) od decyzji przystuguje stronie odwolanie w terminie 14 dni od dniz
dorgczenia do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji | Konsumentéw w Warszawie. ul. Plac Powstaricdw Warszawy 1,
00-950 Warszawa, za posrednictwem Opolskiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowsj ul. 1 Maja 1, 45-068 Opole

2. Zgodnie z art. 40a ust. 8 ustawy z dnia 21 grudnia 2000 r. o jakosci handlowej artykutéw rolno—-spozywezych (tekst jednolity
z 2014 r. Dz. U., poz. 669) do kar pienigznych stosuje sie odpowiednio przepisy dziatu lll ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 1. -
Ordynacja podatkawa (tekst jednolity z 2012 r. Dz. U., poz. 749 ze zm.).

3. Zgodnie z art. 16 § 1 Kpa decyzja ostateczna to decyzja, od ktarej nie stuzy odwolanie w administracyjnym toku instancji.

4. Whiesienie odwctania w terminie wstrzymuje wykonanie decyzji

Otrzymuja:
1. Zakiady Migsne
HAGAPLUS Sp. z 0.0
ul. Klubowa 8
44-336 Jastrzebie Zdroj
2. BAwim
3 ala

IPK



